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%ÄÉÔĘÒȭÄÅÎȣ 
 

T¿rkiye Cumhuriyetiônin son yēllarda yakaladēĵē kēsmi ekonomik ve siyasi 

istikrar, T¿rk dēĸ politika yapēcēlarēnēn yakēn ­evredeki geliĸmeleri daha 

yakēndan takip etmelerine imkan tanēdē. T¿rkiyeôde artēk bir h¿k¿met deĵil, 

devlet politikasē olarak yerleĸen ve kamuoyunda karĸēlēĵēnē bulan Avrupa 

Birliĵiône katēlēm s¿reci ºzellikle Annan Planē referandumu sonrasēnda 

yavaĸladē.  Ķliĸkilerin duraklamasēnda ve ¿yelik s¿recinin yavaĸlamasēnda hi­ 

ĸ¿phesiz en b¿y¿k etken Avrupa Birliĵi ¿ye devletlerinin T¿rkiyeôyi Birlikôe 

kabul iradesini net olarak ortaya koyamamasēdēr. Son dºnemde ¿yelik 

m¿zakerelerinde fasēllarēn siyasi nedenlerle a­ēlmamasē veya gºr¿ĸmeleri 

biten fasēllarēn kapatēlmamasē sorunun teknik olmaktan ­ok siyasi olduĵunu 

gºstermektedir.  

 

T¿rk dēĸ politikasēnēn birincil ºnceliĵe sahip konusundaki duraĵanlēk 

T¿rkiyeônin Kafkaslar, Ortadoĵu ve Afrika ile iliĸkilerini geliĸtirmek i­in 

kullanēldē. ¥zellikle Ortadoĵuôda komĸu ¿lkeler ile geliĸtirilen ekonomik 

iliĸkiler son yēllarda ihracatta tarihi rekorlar kērēlmasē olarak meyvelerini 

verdi. Yine bu dºnemde bir­ok ¿lke ile yapēlan anlaĸmalar ile vize 

muafiyetinin saĵlandēĵēnē gºrmekteyiz. T¿rk dēĸ politikasēnda yaĸanan bu 

geliĸmeler, iliĸkilerin duraĵanlaĸtēĵē Avrupa Birliĵi tarafēndan endiĸeyle 

takip edildi. Ancak, T¿rk diplomatlar diplomatik nezaketi terk etmeden 

sorunun kendilerinden kaynaklanmadēĵēnē, eksik olanēn AB ¿yesi ¿lkelerin 

siyasi iradeyi ortaya koyamamasē olduĵunu defalarca farklē platformlarda 

dile getirdiler. Bu diplomatik hassasiyet bug¿n T¿rkiyeônin AB ile olan 

iliĸkilerinin duraĵanlaĸsa da gerginleĸmesinin ºn¿ne ge­miĸtir.  



 

Mavi Marmara hadisesi T¿rkiyeônin dostane iliĸkiler geliĸtirdiĵi olduĵu 

bir ¿lke ile arasēnda ciddi kērēlmalara sebep olacak bir s¿reci baĸlatmēĸtēr. 

Hadise sonrasē taraflarēn yaptēklarē a­ēklamalar bºlgede gerilimin artmasēna 

yol a­mēĸ, iki ¿lke kamuoyunu da olumsuz anlamda etkilemiĸtir. Baĵēmsēz 

¿lkeler i­in uluslararasē sularda vatandaĸlarēna yapēlan saldērē kabul edilemez 

bir harekettir. Kaldē ki bu saldērē sonrasē 9 kiĸi hayatēnē kaybetmiĸ ve bir­ok 

insan yaralanmēĸtēr. Bu olay sonrasē bozulan T¿rkiye-Ķsrail iliĸkileri 

gerilimin d¿ĸ¿r¿lmesi, taraflarēn aklēselimle davranarak duygusal ­ēkēĸlar 

yapmamasē ve yapēcē tutum takēnmalarē ile d¿zeltilebilir. Gerek T¿rkiye 

gerekse Ķsrail milli duygularē hasar gºren T¿rk ve Ķsrail kamuoylarēnē teskin 

edici davranmalēdēr. Hamasi a­ēklamalar ile yapēlacak ­ēkēĸlar ve farklē 

duygularla atēlacak iyi hesaplanmamēĸ adēmlar sorunu daha da ­ºz¿lmez 

kēlacaktēr.  

 

T¿rkiye diplomasinin g¿c¿n¿ ve saĵduyulu hareket etmenin faydalarēnē 

Avrupa Birliĵi ile olan iliĸkilerin seyrinde gºrmektedir. Mavi Marmara olayē 

sonrasēnda da taraflarēn en ­ok ihtiyacē olan ĸey diplomatik kanallarēn 

iĸlemesine imkan tanēmak ve saĵduyuyu elden bērakmamak olacaktēr. ¦lke 

sēnērlarē i­inde ve dēĸēnda barēĸēn s¿rd¿r¿lebilirliĵini dēĸ politikasēna ilke 

edinen T¿rkiye saĵduyulu davranmanēn ve diplomasinin g¿c¿n¿ uzun 

vadede ­ok daha iyi hissedecektir.  

 

Dēĸ politika g¿ndeminin son derece yoĵun ve gergin olduĵu bir dºnemde 

Bilge Strateji dergisi yeni sayēsē ile dolu bir i­erik sunmaktadēr. Bu sayēnēn 

ilk makalesinde Emine Ak­adaĵ 2. D¿nya Savaĸē sonrasēnda anayasal 

pasifizm dºnemine girerek ve g¿venliĵini Amerikaôya bērakarak ekonomik 

kalkēnmaya ºncelik veren Japonyaônēn askeri g¿c¿n¿n yokluĵunu 

sorgulamasēnē ele alēyor. Japonyaônēn Soĵuk Savaĸ sonrasē deĵiĸen dengeler 

ve ortaya ­ēkan yeni siyasi durumlar ēĸēĵēnda bºlgesel g¿­ olarak konumunu 

saĵlamlaĸtērmayē ama­ladēĵēnē savunan Ak­adaĵ, Japonyaônēn artēk sadece 

bir yumuĸak g¿­ olduĵunu sºylemenin yanlēĸ olduĵunu ºne s¿r¿yor. 

Japonya gibi g¿venlik konularēnda etkin bir aktºr olmak isteyen bir diĵer 

aktºr ise Avrupa Birliĵiôdir. Aslēhan Turan tarafēndan kaleme alēnan makele 

ABônin g¿venlik alanēndaki geliĸim s¿reci hakkēnda bilgi verdikten sonra 

Birliĵin g¿venlik aktºr¿ olmaya ne kadar yakēn olduĵunu tartēĸmaktadēr.  



T¿rkiye gibi enerji hatlarēna ev sahipliĵi yapan bir ¿lke i­in ºnemli 

konulardan birisi de petrol¿n uluslararasē iliĸkilerdeki yeri ve dēĸ politikayē 

nasēl etkilediĵidir. Bilgehan Emeklier ve Nihal Erg¿lô¿n kaleme aldēĵē 

makale, konuyla ilgilenenlere faydalē bir teorik ­er­eve sunmakta, d¿nyadaki 

enerji politikalarēndaki b¿y¿k resmi gºrmemize yardēmcē olmaktadēr. Yine 

bu konuyla ilgili bir sonraki makalede ise Ufuk Kantºr¿n, T¿rkiyeônin enerji 

politikalarēnē deĵerlendirmekte ve bºlgemizdeki geliĸmeleri enerji 

politikalarē baĵlamēnda incelemektedir.  

 

Soĵuk Savaĸ sonrasē Sovyetler Birliĵiônin eski ¿yelerini b¿nyesine 

katmak isteyen Avrupa Birliĵiônin geniĸledik­e anayasal bir nitelik kazanma 

gerekliliĵine vurgu yapan T¿lin Yanēkdaĵôēn makalesi ABônin y¿r¿rl¿ĵe 

giren Lizbon Antlaĸmasē ile birlikte hukuki yºn¿n¿n geldiĵi son aĸamayē 

deĵerlendirmektedir. Bir sonraki makalede ise Cansu Arēsoy  ABônin ­ok 

k¿lt¿rl¿l¿k kavramēnē sorgulamakta ve bu baĵlamda T¿rkiyeônin katēlēmēnē 

incelemektedir. T¿rkiyeônin ABôye katēlēmēnēn Birlik i­in bir­ok fayda 

saĵlayacaĵēnē savunan Arēsoy, sosyo-k¿lt¿rel temelli bir yaklaĸēmla 

T¿rkiyeônin ¿yeliĵi ile ABôye saĵlayacaĵē faydalarē incelemektedir. Bu 

sayēnēn son makalesinde ise Moritz Orendt T¿rk gº­menlerin Alman 

toplumuna entegrasyonunu ele almakta, entegrasyonun ne ºl­¿de 

ger­ekleĸtiĵini sorgulamakta ve mevcut durumun sebeplerini incelemektedir.  
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YUMUķAK G¦¢ JAPONYAôNIN SERT G¦¢ ARAYIķLARI 

Soft Power Japan in Search of Hard Power 

 

                                                                                         Emine AK¢ADAĴ
*
 

 

 

¥zet: 

Tarihi boyunca orduya b¿y¿k ºnem veren, hatta bazē dºnemler militarist 

yaklaĸēmlar benimsemiĸ Japonya, 1946 tarihinden sonra anayasal pasifizm 

dºnemine girmiĸ ve ABD ile sēkē iliĸkiler geliĸtirerek askeri g¿venliĵini 

tamamen ABDôye bērakmēĸtēr. ¥te yandan ger­ekleĸtirdiĵi ekonomik 

atēlēmlarla, ekonomik anlamda ºnemli bir g¿­ haline gelmeyi baĸarmēĸtēr. 

Ancak Soĵuk Savaĸ sonrasē deĵiĸen konjonkt¿r, bºlgesel bir g¿­ olarak 

konumunu saĵlamlaĸtērmak isteyen Japonyaônēn askeri olarak g¿­lenmesi 

gerektiĵini ortaya koymuĸtur. Bu bilin­le hareket eden Japonyaônēn bug¿n 

artēk sadece bir yumuĸak g¿­ olduĵunu sºylemek m¿mk¿n deĵildir.  

Anahtar kelimeler: Akēllē g¿­, Amerika, anayasa, askeri g¿­, ¢in, Japonya, 

Kore, normalizasyon, yumuĸak g¿­. 

 

Abstract:  

Japan, which has given a great importance to the army throughout its history, 

even adopted a militaristic approach some time, entered a period of 

constitutional pacifism after 1946 and by improving relations with USA, left 

its military security entirely to the United States. On the other hand, with its 

economic progress, Japan achieved to become a major force in the economic 

sense. However, the changing conjuncture after the Cold War demonstrated 

that Japan must strengthen its military capacities in order to consolidate its 

position as a regional power. Thus, it is not possible to say anymore that 

Japan is only a soft power today. 

Keywords: Smart power, USA, constitution, military power, China, Japan, 

Korea, normalization, soft power. 

                                                           
*
Strasbourg Robert Schuman ¦niversitesi, Y¿ksek Avrupa Bilimleri Enstit¿s¿, 

Uluslararasē Ķliĸkiler ve Bºlgesel B¿t¿nleĸme S¿reci Bºl¿m¿ Y¿ksek Lisans 

Mezunu. 
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GĶRĶķ 

 

Amerikaônēn son olarak 2003ôte Irakôta askeri g¿ce baĸvurmasē t¿m d¿nyada 

Amerika'nēn imajēnēn ve n¿fuzunun d¿ĸ¿ĸ yaĸamasēna neden olmuĸtur. Bu 

durum t¿m d¿nyada, ulusal hedeflere ulaĸmada askeri g¿c¿n tek baĸēna 

yeterli olmadēĵē sonucuna varēlmasēna neden olmuĸtur. Bu baĵlamda akēllē 

g¿­ (smart power) konseptine dayalē yeni bir dēĸ politika bi­imi ortaya 

­ēkmēĸtēr. Akēllē g¿­, ne sadece sert (hard power) ne de sadece yumuĸak 

g¿­t¿r (soft power); akēllē g¿­, hem sert hem de yumuĸak g¿­le oluĸturulan 

entegre bir stratejidir. 

 

Akēllē g¿­, g¿­l¿ bir askeri yapēya olan ihtiyacēn ºnemini vurgulayan, 

aynē zamanda da n¿fuz yaymak ve giriĸimlere meĸruiyet kazandērmak i­in 

yumuĸak g¿c¿ ºn plana ­ēkaran bir yaklaĸēmdēr.
1
 Dēĸiĸleri Bakanē Hilary 

Clinton, akēllē g¿­ ara­larē olarak ekonomik, askeri, politik, hukuki ve 

k¿lt¿rel deĵerleri saymēĸ ve  her bir durum i­in uygun enstr¿man veya 

bunlarēn kombinasyonunun se­ilmesi gerektiĵini vurgulamēĸtēr.
2
  

 

Gerektiĵinde sert gerektiĵinde yumuĸak uygulamak olarak ortaya ­ēkan 

bu yeni konsept, artēk sadece askeri g¿ce dayanmayan g¿n¿m¿z uluslararasē 

iliĸkilerinde ºn plana ­ēkmakta ve devletleri askeri g¿c¿n yanēnda yumuĸak 

g¿­ unsurlarēna da ºnem vermeye itmektedir. Diĵer b¿y¿k g¿­ler arasēndan 

sēyrēlēp Asya Pasifik bºlgesinde ºnemli bir aktºr olma isteĵi taĸēyan Japonya 

i­in durum bu genel ­er­eveden farklēdēr. Ķkinci D¿nya Savaĸē sonunda 

b¿y¿k bir yenilgi alan ve yeniden askeri bir g¿ce dºn¿ĸmesi anayasal olarak 

yasaklanan Japonyaônēn, 1945ôten itibaren uluslararasē iliĸkilerdeki rol¿nde 

belirleyici unsur yumuĸak g¿c¿ olmuĸtur. 

 

Aĵēr bir yenilgi almasēna raĵmen, kēsa s¿rede hēzla kalkēnēp d¿nyanēn 

ºnde gelen ekonomik g¿­lerinden biri olmasē, ñJapon mucizesiò olarak 

                                                           
1
 Joseph Nye, ñGet Smart,ò Foreign Affairs Vol 88 No 4 (July/August 2009). 

2
 American ñSmart Powerò: Diplomacy and Development Are the Vanguard (US 

Department of State: 4 May 2009), eriĸim tarihi 5 Mayēs 2010,  

www.state.gov/r/pa/scp/fs/2009/122579.htm.  

http://www.state.gov/r/pa/scp/fs/2009/122579.htm
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deĵerlendirilmiĸ ve bir­ok geliĸmekte olan ¿lke i­in ºrnek gºsterilmiĸtir. 

Ayrēca Japon teknolojisinin ¿st¿nl¿ĵ¿ t¿m d¿nyada kabul gºrm¿ĸt¿r.  

 

¥zellikle Afrika kētasēna yaptēĵē kalkēnma yardēmlarē, Japonyaônēn 

yumuĸak g¿c¿n¿ arttēran bir diĵer unsurdur. Tokyo Afrika Kalkēnma 

Konferansēônēn (TICAD) toplandēĵē 1993ôten 2001ôe kadar Japonyaônēn 

Afrikaôya yaptēĵē kalkēnma yardēmē 11 milyar dolara ulaĸmēĸtēr.
3
 2006 

yēlēnda Japonya, ABD ve Ķngiltereôden sonra 11,6 milyar dolar ile en ­ok 

bºlgesel kalkēnma yardēmē yapan ¿lke haline gelmiĸtir.
4
 Ayrēca Japonya, 

2012 yēlēna kadar Afrikaôya 3,4 milyar dolarlēk yatērēmda bulunmayē 

ºngºrmektedir.
5
  

 

¥te yandan Batēônēnkinden olduk­a farklē bir k¿lt¿re sahip olan Japonya, 

bu farklēlēĵē ile dikkat ­ekmekte ve ilgi uyandērmaktadēr. Japon k¿lt¿r¿ne 

olan ilgiden yararlanmak isteyen Japon Dēĸiĸleri Bakanlēĵē, Japon k¿lt¿r¿n¿ 

yurtdēĸēnda tanētmak amacēyla kurulmuĸ olan Japon Vakfē ile iĸbirliĵi 

i­erisinde k¿lt¿rel deĵiĸim programlarē y¿r¿rl¿ĵe koymuĸtur. Ayrēca d¿nya 

gen­liĵinin ilgiyle izlediĵi animasyonlar, Japon k¿lt¿r¿n¿ yansētan filmler ve 

gen­leri Japonca ºĵrenmeye iten mangalar, Japonyaônēn kendi k¿lt¿r¿ne 

ºzg¿ sanat anlayēĸē, Zen-Budizm ve dºv¿ĸ sanatlarē gibi unsurlar Japonya 

nēn yumuĸak g¿c¿n¿n artmasēna katkēda bulunmaktadēr. Douglas McGrayôe 

gºre, ñSiyasi ve ekonomik ĸanssēzlēklarēnēn altēnda kalmak yerine, 

Japonyaônēn k¿lt¿rel etkisi artmēĸtēr. Pop m¿zikten t¿ketici ekonomilerine, 

mimariden modaya ve yemeklerden sanata kadar, Japonya [é] k¿lt¿rel bir 

s¿per g¿­ gºr¿n¿m¿ndedir.ò
6
 

 

                                                           
3
 Eriĸim tarihi 10 Mayēs 2010,  www.mofa.go.jp/region/africa/pamph0311_f/oda-

africa/index.html.  
4
 Eriĸim tarihi 10 Mayēs 2010,  

www.oecd.org/document/49/0,2340,fr_2649_201185_38341873_1_1_1_1,00.html.  
5
 ñJapon-Afrique: investissement nippon de 3,4 milliards dollards ¨ lôhorizon 2010,ò 

27 avril 2010, Bkz. Eriĸim tarihi 10 Mayēs 2010, www.lesafriques.com.   
6
 Douglas McGray, ñJapanôs Gross National Cool,ò Foreign Policy (Mayēs-Haziran 

2002): 47.   

http://www.mofa.go.jp/region/africa/pamph0311_f/oda-africa/index.html
http://www.mofa.go.jp/region/africa/pamph0311_f/oda-africa/index.html
http://www.oecd.org/document/49/0,2340,fr_2649_201185_38341873_1_1_1_1,00.html
http://www.lesafriques.com/
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Bununla birlikte, bºylesine ºnemli bir yumuĸak g¿ce sahip olan Japonya, 

askeri g¿­ bulundurma ve savaĸ ilan etme haklarēndan yoksundur. Akēllē g¿­ 

stratejisi, g¿n¿m¿zde askeri g¿c¿n ºneminin ge­miĸe oranla azalmakla 

birlikte hi­bir zaman tam olarak yok olmadēĵēnē ortaya koymaktadēr. Bu 

durumda cevaplanmasē gereken soru anayasasē tarafēndan kēsētlanan 

Japonyaônēn askeri g¿ce dolaylē olarak da akēllē g¿ce sahip olup 

olamayacaĵēdēr. Jeopolitik a­ēdan bakēldēĵēnda, irili ufaklē binlerce adadan 

oluĸan bir ada devleti oluĸu ve Asya kētasēna yakēnlēĵē gºz ºn¿nde 

bulundurulduĵunda bu bºlgeden gelebilecek tehditlere a­ēk bir ¿lke olan 

Japonya, g¿venliĵini saĵlamak i­in etkili bir askeri g¿­ olmak 

durumundadēr. Bu hipotez bu ­alēĸmanēn ºne s¿rd¿ĵ¿ temel arg¿mandēr. 

Diĵer bir hipotez ise bºlgesindeki konumunu saĵlamlaĸtērmak ve tam 

anlamēyla g¿­l¿ bir aktºr olmak i­in, sahip olduĵu yumuĸak g¿c¿, askeri g¿­ 

ile desteklemesi gerektiĵinin bilincinde olan Tokyo, anayasal kēsētlamalara 

raĵmen Soĵuk Savaĸ sonrasē dºnemde askeri normalizasyonu saĵlayacak 

­alēĸmalara baĸlamēĸtēr. 

 

1. D¦NYA SAVAķIôNIN SONUNA KADAR JAPON ASKERĶ G¦C¦  

 

Japonyaôda y¿zlerce yēl ikili bir devlet yapēsē ve yºnetim sistemi 

gºr¿lm¿ĸt¿r: Kyotoôda saltanat s¿ren bir imparatorluk ve baĸkent dēĸēnda 

h¿k¿m s¿ren askeri bir yºnetim. Olduk­a g¿­l¿ olan bu askeri aristokrasinin 

¿st¿nl¿ĵ¿, Japonyaônēn hēzla bºlge ¿lkelerini tehdit edecek nitelikte modern 

bir orduya sahip olmasēnē saĵlamēĸtēr.
7
  

 

1600ôlerin baĸēndan 19.y¿zyēlēn yarēsēna kadar kendini dēĸ d¿nyadan izole 

eden Japonya, 1850ôlerde baĸta Amerikaônēn ve diĵer Batēlē devletlerin 

zorlamalarēyla izolasyonu kaldērēp uluslararasē iliĸkilere d©hil olmaya 

baĸlamēĸtēr. Batē m¿dahalesinin artmaya baĸladēĵē bu dºnemde, Meijiônin 

imparator olarak baĸa ge­mesi ve feodal d¿zeni yēkēp ¿lkede geniĸ ­aplē bir 

modernleĸme s¿recini baĸlatmasē Japonya i­in ºnemli bir dºn¿m noktasē 

                                                           
7
 Yves Lacoste, B¿y¿k Oyunu Anlamak (Ķstanbul: NTV Yayēnlarē, 2007), 160. 
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olmuĸtur.
8
 Politik, ekonomik ve sosyal alanlarda bir­ok reform, Meiji 

dºneminde (1868ï1912) Japonyaôyē feodal bir toplumdan modern bir 

topluma dºn¿ĸt¿rm¿ĸt¿r. Meiji tarafēndan ºncelikli olarak yapēlan 

atēlēmlardan ilki Prusya ï Alman modelinde olduĵu gibi bir Anayasa 

oluĸturmak olmuĸtur(1889). Prusya ï Alman Sistemine benzer bir ĸekilde bir 

devlet yapēsē ºngºren Meiji Anayasasē imparatora baĵlē bir Parlamenter 

sistem geliĸtirmeyi ama­lamēĸtēr.  

 

Askeri alanda Japonyaônēn en ºnemli baĸarēlarē 1895 ¢in savaĸē ve 1905 

Rus savaĸē olmuĸtur. Japonyaônēn Batēya a­ēldēktan ­ok kēsa bir zaman sonra 

bºyle bir baĸarē saĵlamasē, Japonyaôda milliyet­iliĵi ve militarizmi 

kuvvetlendirmiĸtir. 

 

1930ôlu yēllarēn baĸēnda patlak veren ekonomik kriz, Japonyaôda 

militarizmi daha da g¿­lendirmiĸtir. Japonya i­inde bulunduĵu ekonomik 

krizi aĸmak i­in, askeri kanadēn baskēlarēyla, Man­urya ve ¢inôi iĸgal etme 

planlarē yapmaya baĸlamēĸtēr. Ayrēca iki d¿nya savaĸē arasē dºnemde ºl¿m 

oranēnēn g¿­l¿ bi­imde d¿ĸmesiyle Japon n¿fusunun artmasē ve doĵal 

kaynaklarēn geliĸen sanayi ihtiya­larēnē karĸēlamada yetersiz kalmasē 

Japonyaônēn daha geniĸ bir ñyaĸam alanēò (B¿y¿k Doĵu Asya Ortak Refah 

Alanē) talep etmesine yol a­mēĸtēr. Dolayēsēyla Japonya, ºnce Man­uryaôya 

daha sonra da ¢inôe saldērmēĸtēr. 

 

1941 yēlēnda Japonya, Japon yayēlmacēlēĵēna tepki gºsteren ve ¢in'i 

destekleyen ABD'nin Hawaii'de bulunan Pearl Harbor Limanē'na bir hava 

saldērēsē d¿zenlemiĸtir.
9
 Ertesi g¿n toplanan ABD Kongresi Rusya hari­ 

diĵer m¿ttefiklerle birlikte Japonya'ya savaĸ ilan etmiĸtir. Ķkinci D¿nya 

Savaĸē, Pasifikôte ABD ve Japonyaônēn ¿st¿nl¿k m¿cadelesine sahne olmuĸ 

ve savaĸ Japon ekonomisini alt-¿st etmiĸtir. 6 Aĵustos 1945ôte Hiroĸimaôya, 

iki g¿n sonra da Nagazakiôye ABD tarafēndan atom bombasē atēlmasēyla 

maĵlubiyeti kesinleĸen Japonya, 14 Aĵustosôta kayētsēz ĸartsēz teslim 

                                                           
8
 Edwin P. Hoyt, Japonya: Asker Bir Ulusun Ķntiharē (Ķstanbul: Sabah Kitaplarē, 

1995), 22. 
9
 Fahir Armaoĵlu, 20. Y¿zyēl Siyasi Tarihi (Ķstanbul: Alkēm Yayēnevi, 2004), 275. 
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olmuĸtur. ABD ordusu, m¿ttefik g¿­ler tarafēndan iĸgal ordusu olarak 

Japonya adalarēna yerleĸtirilmiĸtir.   

 

Japonya, II. D¿nya Savaĸēônē kaybettikten sonra, General MacArthur 

komutasēnda ñM¿ttefik Kuvvetler Y¿ksek Komutanlēĵēò tarafēndan 

yºnetilmeye baĸlamēĸtēr. Bu birim, Japonyaônēn ekonomik ve siyasal 

yapēsēnda bir takēm deĵiĸikler yapmēĸtēr.
10

 Bu deĵiĸikliklerin en ºnemlileri, 

Japonyaôda demokratik bir alt yapēyē oluĸturma amacēyla Ķmparatorôun 

yetkilerinin tekrar gºzden ge­irilmesi ve Japon ordusunun tasfiyesi 

olmuĸtur.
11

 ABDônin ilk uygulamasē Meiji Anayasasēnē y¿r¿rl¿kten 

kaldēracak yeni bir Anayasa yapmak olmuĸtur. Amerika tarafēndan 

oluĸturulan komisyonun hazērladēĵē anayasa 1947ôde y¿r¿rl¿ĵe girmiĸtir.  

 

Bu Anayasa ile Japonyaôya ºzg¿ olan kurumlar tamamen deĵiĸtirilmemiĸ 

yetki ve sorumluluklar demokratikleĸme baĵlamēnda yeniden 

d¿zenlenmiĸtir.
12

 Ķmparatorun yetkileri azaltēlarak sembolik bir konuma 

getirilmiĸ, Ulusal Meclis tek yasama organē olarak kabul edilmiĸtir. Ancak 

Japonyaônēn politikalarēnē temelden etkileyecek en ºnemli deĵiĸiklik, 

Anayasanēn 9. Maddesinin ºngºrd¿ĵ¿ savaĸtan uzaklaĸma ve 

demilitarizasyon h¿km¿d¿r:  

 

Adalet ve D¿zen temelindeki bir d¿nya barēĸēna i­tenlikle baĵlē 

olarak, Japon Halkē, ulusun egemenlik hakkē ­er­evesinde ve 

uluslararasē ­atēĸmalarēn ­ºz¿me kavuĸturulmasēnda savaĸē bir ara­ 

olarak gºrmediĵini ifade eder. Yukarēdaki bentte a­ēklanan amacē 

yerine getirmek i­in kara, deniz ve hava kuvvetleri ve savaĸta 

kullanēlabilir diĵer kaynaklarē hi­bir zaman geliĸtirmeyecektir. 

Devletin savaĸ­ēlēk hakkē hi­bir zaman tanēnmayacaktēr. 

 

 

                                                           
10

 Armaoĵlu, 20. Y¿zyēl Siyasi Tarihi, 455. 
11

 Sydney Giffard, The Development of Democracy in Japan: Japan Among The 

Powers 1890-1990 (Yale University Press, 1994), 280. 
12

 Bill Gordon, ñThe Allied Ocupation of Japan,ò Mayēs 2000, eriĸim tarihi 9 Mayēs 

2010, wgordon.web.wesleyan.edu/papers/alliedoc.htm.  
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2. ABD-JAPONYA ZORUNLU ĶTTĶFAKI  

 

Anayasanēn 9. Maddesi uyarēnca Japonyaônēn askeri g¿­ bulundurmasē ve 

polis kuvvetleri dēĸēnda silahsēzlandērēlmasēndan sonra, bºlgede Japonyaônēn 

g¿venliĵi tamamen ABD tarafēndan saĵlanmaya baĸlanmēĸtēr. II. D¿nya 

Savasē s¿resince d¿ĸman bir devlet olarak gºr¿len ve savaĸēn sonunda iĸgal 

edilen Japonya, bºlgesinde ºzellikle ¢in ve Koreôde kom¿nist yºnetimlerin 

iktidara gelmesinden sonra, ABD i­in ­ok ºnemli dost ve m¿ttefik bir ¿lke 

konumuna gelmiĸtir.
13

  

 

Ayrēca barēĸ antlaĸmasēnēn bir gereĵi olarak savunma harcamalarēna 

getirilen GSMHônin y¿zde 1ôini aĸmama koĸulu sayesinde, Japonya b¿t¿n 

dikkatini ekonomik alana ­evirmiĸ, ABDônin g¿venlik ĸemsiyesi altēnda 

kaynaklarēnē tamamen ekonomik yatērēmlara yºnlendirme imk©nēna 

kavuĸmuĸtur. ABDônin ekonomik yardēmlarē Japon ekonomisinin 

d¿zelmesindeki ºnemli pay sahibidir. Buna ilaveten iĸg¿c¿ ¿retkenliĵinin 

­ok y¿ksek olmasē Amerikan ĸirketlerini mallarēnē ABDôde ¿retmek yerine 

Japonyaôdan ithal etmeye itmiĸtir.
14

 Dolayēsēyla ABDôye ihracatēn ºnemli 

boyutlarda artmasē ekonomik kalkēnmayē hēzlandēran bir diĵer faktºrd¿r. 

Bºylece Japonya, Ķkinci D¿nya Savaĸēônda aĵēr bir yenilgiye uĵramasēna 

raĵmen hēzla kalkēnmēĸ ve d¿nyanēn ºnde gelen ekonomik g¿­lerinden biri 

haline gelerek ñJapon mucizesiòni ger­ekleĸtirmiĸtir. 

 

1951 yēlēnda ABD ve Japonya arasēnda imzalanan San Francisco 

g¿venlik antlaĸmasēyla Japonyaônēn rol¿ daha da belirginleĸmiĸtir. Bu 

antlaĸma ile Japonya hi­bir zaman saldērgan bir ¿lke konumuna gelmemesi, 

askeri yapēlanmanēn sadece g¿venlik konsepti ­er­evesinde kurulmasē, Japon 

silahlē kuvvetlerinin diĵer m¿ttefiklerle entegre olabilecek ĸekilde 

d¿zenlenmesi ºngºr¿lm¿ĸt¿r.
15

 Yine bu antlaĸmaya gºre, ABD kuvvetleri 

Japon topraklarēnda konuĸlanabilecek, Uzak Doĵuôda barēĸ ve g¿venliĵin 

                                                           
13

 Oral Sander, Siyasi Tarih; Ķlk­aĵlardan 1918ôe (Ankara: Ķmge Yayēnlarē, 2003), 

365. 
14

 Lacoste, B¿y¿k Oyunu Anlamak, 161.  
15

 David J. Lu, Japan: a documentary History (The Late Tokugawa Period to the 

Present) (M.E.Sharpe, 1997), 499-500. 
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saĵlanmasē amacēyla, Japonyaôya i­erden ve dēĸarēdan gelebilecek saldērēlara 

karĸē bu ¿lkeyi koruyacaktēr.
16

 Yani ABD kuvvetleri i­ ayaklanmalarē 

bastērma konusunda da yetkilidir. Ayrēca antlaĸmanēn ikinci maddesine gºre, 

Japonya ABDônin onayē olmadan ¿­¿nc¿ bir devletin ¿slerini kullanmasēna 

izin vermeyecektir.
17

 1954 yēlēnda da ABD ile karĸēlēklē savunma antlaĸmasē 

yapēlmēĸ ve Japonyaônēn meĸru m¿dafaa hakkē kabul edilerek, Jiei-tai (¥z 

Savunma Kuvvetleri) adēyla yeni savunma kuvvetleri oluĸturulmuĸtur.  

 

Bu tarihlerde Japonyaônēn g¿venlik stratejisi, ñYoĸida Doktriniò olarak 

adlandērēlan barēĸ­ēl esaslar ¿zerine kurulmuĸtur. Bu doktrin, ABD 

tarafēndan saĵlanacak g¿venlik ĸemsiyesi altēnda Baĸbakan Yoĸidaônēn 

koymuĸ olduĵu ekonomik hedeflere ulaĸma amacēnē taĸēmaktadēr. Baĸbakan 

Yoĸidaôya gºre, ñBir ada devlet olarak 91 milyon n¿fusa ulaĸan Japonyaônēn 

ve Japon halkēnēn medeni devletler standardēnda hayat s¿rmeleri 

gerekmektedir. Bunu ger­ekleĸtirmenin tek yolu da deniz aĸērē ticaret 

hacminin geliĸtirilmesinden ge­mektedir.ò
18

 

 

Soĵuk Savaĸ yēllarēnda Yoĸida doktrini temel olarak Japonyaônēn dēĸ 

politikasēnē belirlemekteyken, Soĵuk Savaĸ dºneminin sonuna doĵru yavaĸ 

yavaĸ Japonyaônēn d¿ĸ¿k profilli dēĸ politika ve g¿venlik anlayēĸēnēn 

deĵiĸtirilmesi isteĵi ºn plana ­ēkmēĸtēr. 1990ôlē yēllarēn baĸēndan itibaren 

ABDônin hegemon konumunun zayēflamaya baĸlamasē Japonyaônēn 

d¿nyanēn geri kalanēyla da g¿venli iliĸkiler tesis etmesini gerekli kēlmēĸ ve 

g¿venlik algēlamalarēnē deĵiĸtirmiĸtir.
19

  

 

¥rneĵin uluslararasē sistemde Birleĸmiĸ Milletler (BM) G¿venlik 

Konseyiônin gittik­e ºnem kazandēĵē yeni koĸullar altēnda Japonya da BM 

Barēĸ G¿c¿ Operasyonlarēna katēlēmda daha aktif rol oynamaya baĸlamēĸtēr. 

                                                           
16

 Lu, Japan: 499-500. 
17

 Michael Jonathan Green and Patrick M. Cronin, The U.S.-Japan Alliance: Past, 

Present, and Future (New York: Council of Foreign Relations, 1999), 16. 
18

 Christopher W. Hughes, Japanôs Security Agenda, Military, Economic, 

Environmentals Dimensions (Washington: Lynne Rienner Publishers, 2004), 123. 
19

 Tsuyoshi Kawasaki, ñPostclassical Realism and Japanese Security Policy,ò The 

Pacific Review Vol 14 No 2 (2001): 231ï232. 
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Bunun yanēnda Japon h¿k¿metleri BM G¿venlik Konseyiônde temsil 

edilebilme yºn¿nde alternatif arayēĸlar i­inde olmuĸ ve bu ­er­evede 

Japonya tarafēndan G¿venlik Konseyiônin yeniden yapēlandērēlmasēna 

yºnelik reform istekleri Genel Kurulôda s¿rekli g¿ndeme getirilmiĸtir. 

 

1990ôlar ABD-Japonya ittifakēnēn yeniden tanēmlanmasēna yºnelik bir 

takēm geliĸmelere de sahne olmuĸtur. 1992ôde Baĸkan George Bush ile 

Baĸbakan Miyazawa Kiichi arasēnda imzalanan ABD-Japonya K¿resel 

Ortaklēk Tokyo Bildirgesi, 1996ôda Baĸkan Bill Clinton ile Baĸbakan 

Hashimato Ryutaro arasēnda g¿venlik ¿zerine imzalanan ortak bildirge ve 

yine 1997ôde iki ¿lke arasēnda savunma alanēnda iĸbirliĵine yºnelik 1978ôde 

imzalanan metnin revize edilmesi gibi geliĸmeler karĸēlēklē iĸbirliĵinin 

geliĸtirilmesine katkēda bulunmuĸtur. 

 

3. B¥LGESEL G¦¢LERĶN JAPON G¦VENLĶK 

ALGILAMALARINA ETKĶSĶ  

 

Soĵuk Savaĸ sonrasē dºnemde uluslararasē konjokt¿rde yaĸanan deĵiĸimler 

Japonyaônēn g¿venlik algēlamalarēnda deĵiĸikliĵe yol a­mēĸtēr. ¥ncelikle 

Tokyo i­in Rus tehlikesi tam anlamēyla bitmemiĸtir, zira hi­bir barēĸ 

antlaĸmasē imzalanmamēĸ ve kuzey sēnērē tam olarak ­izilememiĸtir. Ķkinci 

D¿nya Savaĸēônda Japonya`yē yenen eski Sovyetler Birliĵi, Japonyaônēn 

kuzeydeki Kuril adalarēnē kendi topraklarēna katmēĸtēr. 1950ôli yēllardan bu 

yana Japonya, adalarēn iade edilmesini talep etmekte, ancak Rusya, ABD ve 

Kanada sēnērēna yakēn, hem jeopolitik hem de doĵal kaynaklarēnēn zenginliĵi 

a­ēsēndan ºnemli olan Kuril adalarēnē vermemekte ēsrar etmektedir.
20

 Bu ada 

sorunu y¿z¿nden iki ¿lke arasēnda hen¿z bir barēĸ anlaĸmasē da 

imzalanamamēĸtēr. Japonya parlamentosunun 2009 yēlēnda aldēĵē ç Kuril 

adalarē ezeli topraĵēmēzdēr è kararē iki ¿lke iliĸkilerinde yeniden gerilime yol 

a­mēĸtēr.
21

 Soĵuk Savaĸ sonrasē Rusyaôdaki istikrarsēzlēk ve bu ¿lkenin gerek 

                                                           
20

 The Kuril Islands Dispute, eriĸim tarihi 4 Mayēs 2010, 

www1.american.edu/ted/ice/kurile.htm  
21

 ñRusya ve Japonya bu adalarē 60 yēldēr paylaĸamēyor,ò 9 Temmuz 2009, eriĸim 

tarihi 4 Mayēs 2010, www.tumgazeteler.com/?a=5293709. 

http://www.tumgazeteler.com/?a=5293709
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n¿kleer gerekse konvansiyonel g¿c¿ Japonya i­in tedirgin edici bir unsurdur. 

Ayrēca Vladimir Putinôin baĸkanlēĵē dºneminde Rusyaônēn Asyaôda aktif bir 

politika izlemesini, bºlgedeki ABD hegemonyasēna karĸē ¢in ile iĸbirliĵine 

girmesini, iki ¿lkenin ķanghay Ķĸbirliĵi ¥rg¿t¿ nezdinde de yakēnlaĸmalarēnē 

ve Rusyaônēn ¢inôe ºnemli oranda silah ihra­ etmesini Japonya endiĸe ile 

izlemektedir. 

 

II. D¿nya Savaĸēônda birbirleriyle savaĸan Japonya ve ¢in, 1945 yēlēndan 

sonra uzun bir s¿re iliĸkilerini normale dºnd¿rememiĸlerdir. Japonyaônēn 

savaĸ boyunca ger­ekleĸtirdiĵi yēkēmlar, iki toplum arasēnda nefret 

duygularēnēn oluĸmasēna sebep olmuĸtur.
22

 1971 yēlēnda ABD ile ¢in 

iliĸkilerinin iyileĸmesi Japonyaôyē da etkilemiĸ ve iki ¿lke arasēnda siyasi 

olmasa da ticari iliĸkilerin yoĵunlaĸmasēnēn ºn¿n¿ a­mēĸtēr. Ancak Japonya 

ile ¢in arasēnda, etkilerini bug¿n de hissettiren bazē anlaĸmazlēklar 

bulunmaktadēr. ¥ncelikle ¢inôin, Tayvanôla Japonya arasēnda kalan ve 

etrafēnda zengin petrol ve doĵalgaz kaynaklarēnēn bulunduĵu tahmin edilen 

Senkaku Adalarē ¿zerinde hak iddia etmesi iliĸkilerde soruna neden 

olmaktadēr. ¥te yandan iki ¿lke iliĸkilerinde Doĵu ¢in Deniziônin egemenlik 

sorunu da gºze ­arpmaktadēr. Ķki ¿lkenin m¿nhasēr ekonomi alanēnēn 

belirlenmesindeki zorluk, gerginliĵi artērēcē bir faktºrd¿r. Japonya, 2005 

yēlēnda Doĵu ¢in Deniziôndeki gaz yataĵēnēn, gerektiĵinde tek taraflē olarak 

iĸletilmesini kabul etmiĸtir.
23

 Ķki ¿lke iliĸkilerindeki temel sorunlardan bir 

diĵeri de ĸ¿phesiz Tayvanôēn stat¿s¿d¿r. 1972ôdeki ¢in-Japon Ortak 

Bildirisiônde Japonya, Tayvanôēn ¢in Halk Cumhuriyetiônin bir par­asē 

olduĵunu kabul etmiĸtir.
24

 Daha sonraki dºnemlerde Tayvan ile ilgili t¿m 

resmi a­ēklamalarda ç tek ¢in è ¿zerinde durulmuĸ ve Tayvan ile iliĸkilerin 

geliĸtirilmeyeceĵi vurgulanmēĸtēr.
25

 Ancak 2003 yēlēnda Japon Baĸbakanē 

Moriônin Tayvan ziyareti, Japonyaônēn Tayvanôēn ºzg¿rl¿ĵ¿n¿n radikal 

savunucularēndan Lee Teng-huiôye vize vermesi, 2005 yēlēnda ABD ve 

Japonyaônēn Tayvan sorununu, Asya-Pasifik Bºlgesindeki ortak strateji 

                                                           
22

 Lacoste, B¿y¿k Oyunu Anlamak,163. 
23

 Mohammed Fadhel Troudi, ñLes rapports entre le Japon et ses proches voisins des 

nouveaux enjeux pour lôAsie du Nord-Est,ò G®opolitique 26 (2010): 105. 
24

 Troudi, ñLes rapports,ò 108. 
25

 Troudi, ñLes rapports,ò 108. 
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konularēndan biri kabul eden bir bildiri imzalamasē ¢inôin Japonyaônēn bu 

konudaki inandērēcēlēĵēnē sorgulamasēna neden olmuĸtur.  

 

Jeopolitisyen Yves Lacosteôa gºre bug¿n Japonyaônēn dēĸ politikadaki 

sorunlarē daha ­ok ge­miĸ Japon emperyalizminin komĸu ¿lkelerde bēraktēĵē 

izlenim ile ilgilidir.
26

 Japonya-¢in iliĸkileri gibi Japonya-G¿ney Kore 

iliĸkileri de bu saptamayē doĵrular niteliktedir. Japonyaônēn Koreôyi iĸgali ve 

iĸgal s¿resince yapēlan muameleler bug¿n iki ¿lke arasēndaki sorunun 

kaynaĵēdēr. ¥rneĵin, Japon liderlerin Ķkinci D¿nya Savaĸēôndaki savaĸ 

su­lularēnēn da bulunduĵu Yasukuni Anētēôna resmi ziyaretleri, ¢inôde 

olduĵu gibi Koreôde de olumsuz tepkiler doĵurmuĸtur.
27

 Tarih kitaplarēnda 

20. Y¿zyēlēn ilk yarēsēnē yanlēĸ ºĵretmekle su­lanan Japonya bu konuda 

komĸularēnēn beklediĵi adēmlarē atmamakta, ortak komisyon kurulmasē 

fikrine olumlu yaklaĸmamaktadēr.
28

 Japonya ve Kore arasēndaki kēta 

sahanlēĵē ve adalar sorunu da yine tarihle alakalē sorunlardēr. ¥zellikle 

Koreliler tarafēndan Dokdo, Japonlar tarafēndan Takeĸima olarak bilinen 

kayalēklar bu sorunlarēn en sembolik olduĵu yerdir. Uluslararasē deniz 

hukukunda kēta sahanlēĵē ve m¿nhasēr ekonomik bºlge gibi ekonomik a­ēdan 

ºnemli kavramlarēn ortaya ­ēkmasēyla birlikte, daha ºnceden pek 

sahiplenilmeyen bu t¿r kayalēklarēn ºnemi de artmēĸtēr. Bununla birlikte 

1965 yēlēnda imzalanan antlaĸma ile iki ¿lke iliĸkileri normale dºnm¿ĸ, 

Japonya, G¿ney Koreônin ºnemli ticari ortaklarēndan biri haline gelmiĸtir.
29

 

 

Japonya i­in ºnde gelen bir tehdit unsuru olan Kuzey Koreôye 

bakēldēĵēnda, bu ¿lke 1950-53 savaĸlarē ardēndan Asya-Pasifikôte kendi 

aleyhine oluĸan durum sebebiyle, n¿kleer silah geliĸtirmeyi ºncelikli hedef 

haline getirmiĸ, G¿ney Koreônin ciddi bir geliĸme gºstermesi ve 1990ôda 

Doĵu bloĵunun par­alanmasēyla da n¿kleer faaliyetlerine hēz vermiĸtir. 1968 

yēlēnda imzalanan ve halen 192 ¿lkenin taraf olduĵu N¿kleer Silahlarēn 

Yayēlmasēnēn ¥nlenmesi Antlaĸmasēôndan (NPT) 2003 yēlē ortalarēnda 

                                                           
26

 Lacoste, B¿y¿k Oyunu Anlamak,163. 
27

 Troudi, ñLes rapports,ò 103. 
28

 Troudi, ñLes rapports,ò 103. 
29

 Troudi, ñLes rapports,ò 94. 
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­ekildiĵini a­ēklamēĸtēr. 2006 yēlēnda Pasifikôte ger­ekleĸtirdiĵi f¿ze 

denemesi ile Japonya topraklarēnē vurabilecek seviyeye geldiĵini d¿nya 

kamuoyuna gºstermiĸtir. ¥zellikle 11 Eyl¿l saldērēlarēndan sonra n¿kleer 

silahlarēn terºr gruplarēnēn ya da terºrist ¿lkelerin eline ge­me korkusunun 

yaygēnlaĸmasē Kuzey Koreôye yºnelik endiĸelerin artmasēna neden olmuĸtur. 

Bu noktada Kuzey Koreônin n¿kleer silah geliĸtirme faaliyetlerinden en ­ok 

rahatsēzlēk duyan Japonya baĸta olmak ¿zere ABD, ¢in, G¿ney Kore, Rusya 

Federasyonuônun da i­inde olduĵu Altēlē M¿zakere grubu oluĸturulmuĸtur. 

Kuzey Kore, Altēlē M¿zakere grubu ile gºr¿ĸmelerin sonucunda 2005 yēlēnda 

b¿t¿n n¿kleer programlarēnē sona erdirme sºz¿ vermiĸ olmakla birlikte 2006 

yēlēnda bir n¿kleer deneme ger­ekleĸtirerek b¿y¿k tepki toplamēĸtēr.
30

 2009 

yēlēnda da ikinci n¿kleer denemesini ger­ekleĸtirerek n¿kleer faaliyetlerine 

devam ettiĵini gºstermiĸtir. ķ¿phesiz bu geliĸmeler Japonya a­ēsēndan endiĸe 

vericidir. 2003ôte Japon uzmanlar, Kuzey Koreônin Japonyaôya ulaĸma 

kapasitesine sahip 1300 km menzilli en azēndan 100 f¿zesi olduĵu 

tahmininde bulunmuĸlardēr. Hatta bazē uzmanlara gºre b¿y¿k bir kriz anēnda 

(Tayvan sorunu gibi) ¢in ile birlikte hareket edecek bir Kuzey Koreônin, 

elindeki f¿zeleri Japonyaôya karĸē kullanma ihtimali bulunmaktadēr.
31

 

 

4. NORMALĶZASYONA DOĴRU  

 

Soĵuk Savaĸ sonunda deĵiĸen konjonkt¿r ve gerek ABD gerekse bºlgesel 

g¿­lerle olan iliĸkiler, Japonyaônēn askeri alanda yeniden g¿­lenme ve 

uluslararasē ve bºlgesel g¿venlik konularēnda sºz sahibi olma ama­lē 

­alēĸmalarda bulunmasēna neden olmuĸtur. Bu ­alēĸmalar, yaygēn olarak 

ç normalizasyon è kavramē ile tanēmlanmaktadēr.
32

 Yani d¿nyanēn ikinci 

b¿y¿k ekonomisi haline gelen ve sivil bir g¿c¿n sahip olmasē gereken 

ºzelliklere sahip Japonya, uluslararasē iliĸkilerdeki konumunu g¿­lendirmek 

i­in sivil g¿c¿n yanē sēra askeri g¿ce de sahip olma ama­lē ­alēĸmalara 

baĸlamēĸtēr. 

                                                           
30

 Uzay Gºkerman, ñN¿kleer silah ve caydērēcē g¿­ olma politikalarē,ò Ķndigo 

Dergisi 52 (Ocak 2010).  
31

 Lacoste, B¿y¿k Oyunu Anlamak,185. 
32

 B. Singh, ñJapanôs post-cold war Security Policy: bringing back the normal 

State,ò Contemporary Southeast Asia Vol 24/1 (April 2002). 



Yumuĸak G¿­ Japonyaônēn Sert G¿­ Arayēĸlarē 

13 

 

4.1. ABD Ķle Ķttifakēn Yeniden Tanēmlanmasē 

 

Kore Savaĸē, ABDôyi bºlge g¿venliĵini saĵlamak adēna Japonyaôyē 

g¿­lendirmeye itmiĸtir. 1950 yēlēnda yaklaĸēk 75.000 kiĸiden oluĸan ç Polis 

Kuvvetleri è oluĸturulmuĸ, bu birim daha sonra deniz g¿c¿n¿n de 

eklenmesiyle 1952ôde 110.000 kiĸilik ç Ulusal G¿venlik Kuvvetleri è 

birimine dºn¿ĸt¿r¿lm¿ĸt¿r.
33

  Ayrēca bir ç G¿venlik Ajansē è ve ¿lkenin 

g¿venliĵine hizmet edecek hava kuvvetleri kurulmuĸtur. Kore Savaĸē 

sonunda da ç G¿venlik Kuvvetleri è birimine bir de hava g¿c¿ eklenerek 

ç ¥z Savunma Kuvvetleri ène dºn¿ĸt¿r¿lm¿ĸ, 1954ôte de ç Savunma 

Ajansē è a­ēlmēĸtēr.
34

  

 

Japon g¿venlik politikalarēnēn oluĸumunda I. Kºrfez Savaĸē da ºnemli bir 

tarihtir. ABD ºnderliĵindeki ittifak g¿­lerine ciddi oranda bir finansal 

destekte bulunmasēna raĵmen askeri personel ve ekipman gºndermekten 

ka­ēnmasē tepkilere neden olmuĸtur. Bu savaĸ, askeri g¿c¿n h©l© uluslararasē 

iliĸkilerde belirleyici bir etmen olduĵunu ve Japonyaônēn bºyle bir g¿ce 

sahip olmadēĵēnē gºstermiĸtir.
35

 Bu durum Japonyaônēn g¿venlik alanēna 

daha fazla eĵilmesine yol a­mēĸtēr. 1992 yēlēnda Japonya, barēĸ koruma 

operasyonlarēna katēlēmēnē saĵlayacak yasayē ­ēkarmēĸ ve bunun sonucunda 

da Kambo­yaôdaki Birleĸmiĸ Milletler (BM) operasyonu i­in 1800 asker 

gºndermiĸtir.
36

 ¢in ve G¿ney Kore baĸlangē­ta bu duruma kuĸkuyla 

yaklaĸmēĸ, ancak Japon g¿­lerinin operasyona olumlu katkēsē uluslararasē 

toplum tarafēndan kabul gºrm¿ĸt¿r.
37

 Bu nedenle 2001ï2002 yēllarēnda 

Japonlarēn Pasifik Asya bºlgesindeki bir diĵer BM operasyonu olan Doĵu 

Timor misyonuna katēlēmē tepki ­ekmemiĸtir.
38

  

                                                           
33

 Roger Tebib,  ñLe Japon, Sa politique de securite et ses actions internationales,ò  

Geostrategiques (2010): 90. 
34

 Tebib, ñLe Japon, Sa,ò 90. 
35

 Regine Serra, ñJapon: lôh®ritage irakien,ò Politique Etrang¯re (Janvier 2005): 47. 
36

 Susanne Allden and Ramses Amer, The United Nations and Peacekeeping: 

Lessons Learned from Cambodia and East Timor (Umea Working Papers in Peace 

and Conþict Studies 4, July 2007) 2. 
37

 Serra, ñJapon:ò  180. 
38

 Paul Midford, ñJapanôs Response to Terror: dispatching the SDF to the Arabian 

Sea,ò Asian Survey 2 (March/April 2003). 
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1995ôte Japon otoriteleri savunma programēnēn temel hatlarēnē National 

Defense Program Outline ile belirlemiĸ ve Meĸru M¿dafa G¿­lerinin 

g¿­lendirilmesi ¿zerinde durmuĸtur.
39

 1999 yēlēnda imzalanan G¿venlikte 

Yeni Yºnelimler Belgesi (Guidelines) Tokyoôyu Washington nezdinde 

stratejik ortak haline getirmiĸ ve Japonyaônēn g¿venlik alanēnda yeni 

inisyatifler oluĸturmasēna (F¿ze savunma sistemi ¿zerine ABD ile ortak bir 

araĸtērma projesi gibi) olanak saĵlamēĸtēr.
40

  

 

4.2. 11 Eyl¿l Sonrasē Dºnem 

 

11 Eyl¿l saldērēlarēnēn hemen ardēndan 12 Eyl¿l sabahē baĸbakan Kouzumi 

saldērēlarē kēnamēĸ ve saldērēlarēn sadece ABD halkēna ve yºnetimine deĵil, 

aynē zamanda demokratik d¿nyaya yapēlmēĸ bir saldērē olduĵunu, uluslararasē 

terºrizme karĸē ABD ve m¿ttefiklerinin her zaman yanēnda olacaklarēnē 

belirtmiĸtir.
41

  

 

Ayrēca 16 Temmuz 2003 tarihinde Avustralya h¿k¿meti ile yaptēĵē ortak 

bir deklarasyonda Kouzumi, ñTerºre karĸē alēnabilecek en sert tutumumuzu 

takēnacaĵēz. Ortak ­ēkarlarēmēz ve bºlgesel istikrar a­ēsēndan amacēmēz 

uluslararasē organize su­larēn, n¿kleer silahlarēn ve kitle imha silahlarēnēn 

kontrol altēna alēnmasēdēr. H¿k¿metlerin, ­ok taraflē organizasyonlarēn, ulus 

¿st¿ g¿­lerin ortak ­alēsmalarē terºrizme karĸē savaĸta dayanēĸma ve sēkē 

iĸbirliĵi i­erisinde olmalarē baĸarē i­in ­ok ºnemlidir. Bu bakēmdan APEC, 

ASEAN gibi i­inde bulundugumuz bºlgesel organizasyonlarēn terºrle 

savaĸta etkin rol oynamasē i­in m¿cadele edeceĵiz.ò a­ēklamasēnda 

bulunmuĸtur.
42

 

                                                           
39

 National Defense Program Outline, December 1995, eriĸim tarihi 2 Mayēs 2010, 

www.mofa.go.jp/POLICY/security/defense96/index.html.   
40

 The Guidelines for Japan-U.S. Defense Cooperation, 1999, eriĸim tarihi 2 Mayēs 

2010, www.mofa.go.jp/region/n-america/us/security/guideline2.html. 
41

 ñStatement of the Prime Minister of Japanò, 12 September 2001, eriĸim tarihi 4 

Mayēs 2010, www.kantei.go.jp/foreign/koizumispeech/2001/0911seimei_e1.html. 
42

 Australia - Japan Joint Statement on Cooperation to Combat International 

Terrorism, Speeches and Statements of Prime Minister, 16 Temmuz 2003, eriĸim 

tarihi 4 Mayēs 2010, 

www.kantei.go.jp/foreign/koizumispeech/2003/07/16terro_e.html. 

http://www.mofa.go.jp/region/n-america/us/security/guideline2.html
http://www.kantei.go.jp/foreign/koizumispeech/2003/07/16terro_e.html
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Japonya, 11 Eyl¿l saldērēlarēnēn hemen ardēndan ABD ve m¿ttefiklerine 

terºrle savaĸta insani yardēm ve lojistik destek konularēnda yardēmlarda 

bulunacaĵēnē deklare etmiĸtir. Ayrēca Tokyo yºnetimi Mecliste acil bir 

oturum d¿zenlemiĸ ve bu oturumda ¥z Savunma Kuvvetleri Yasasēônda bir 

takēm d¿zeltmeler yapēlarak ñAnti-Terºrizm ¥zel ¥nlemler Yasasēò 

Meclisten ge­irilmiĸtir.
43

 Bºylece Japonya, ¥z Savunma Deniz 

Kuvvetleriône ait g¿­leri Hint Okyanusuôna gºnderme olanaĵē bulmuĸtur. 

Yine bu baĵlamda Afganistan harek©tēna maddi destekte bulunan Japonya, 

ºzellikle Afgan devletinin yeniden inĸaasē faaliyetlerine katkēda 

bulunmuĸtur. Terºrle m¿cadele ama­lē ­ēkarēlan bu yasa, Japonyaônēn askeri 

alandaki normalizasyon s¿recine de ºnemli katkē yapmēĸtēr. Nitekim terºre 

karĸē iĸbirliĵi i­indeki uluslararasē toplum, bu s¿re­te Japonyaônēn askeri 

katkēsēnēn meĸruiyetini mevzu bahis etmemiĸtir.
44

  

 

Japonya, 20 Mart tarihinde, ABDônin Irak operasyonuyla aynē tarihte 

yapēlan bakanlar kurulu toplantēsēnēn ardēndan ĸu kararlarē almēĸtēr:  

 

ñKitle imha silahlarēnēn ve n¿kleer silahlarēn kullanēmēnēn ve 

¿retiminin uluslararasē g¿­ birliĵiyle ºnlenmesi Japonya ve diĵer 

uluslarēn barēĸ i­inde yasamasē i­in gereklidir. Kitle imha silahlarēnēn 

kullanēmē sadece Asya anakarasē i­in deĵil Japonyaôyē ­evreleyen 

bºlge barēĸē i­in de ­ok ºnemlidir. Japonya Irakôēn n¿kleer 

silahsēzlandērēlmasē i­in s¿rekli gayret gºstermiĸ ve diplomatik ­aba 

i­erisinde olmuĸtur. T¿m uluslararasē baskē ve BM kararlarēna raĵmen 

Irak maalesef bu t¿r kitle imha silahlarē barēndērmaya ve ¿retmeye 

devam etmiĸtir. Uluslararasē camianēn barēĸ­ēl ­ºz¿m ­abalarēna 

olumlu karĸēlēk vermemiĸtir. Ulusal ­ēkarlarēna paralel olarak ve 

uluslararasē toplumun sorumlu bir bireyi olarak Japonya, bu defa 

                                                           
43

 The Anti-Terrorism Special Measures Law, October 2001, eriĸim tarihi 6 Mayēs 

2010, www.kantei.go.jp/foreign/policy/2001/anti-

terrorism/1029terohougaiyou_e.html  
44

 Midford, ñJapanôs Response.ò 

http://www.kantei.go.jp/foreign/policy/2001/anti-terrorism/1029terohougaiyou_e.html
http://www.kantei.go.jp/foreign/policy/2001/anti-terrorism/1029terohougaiyou_e.html
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Irakôa karĸē m¿ttefiklerimizin ve ABDônin baĸlatmēĸ olduĵu g¿­ 

kullanēmēna destek vermektedir.ò
45

 

 

Ayrēca Koizumi h¿k¿meti, Irakôtaki yeniden inĸa faaliyetlerine ve insani 

yardēmlara katēlmayē ºngºren ºzel ºnlemler yasasēnē Temmuz 2003ôte 

meclisten ge­irmiĸ ve Japon ¥z Savunma Kuvvetleri yaklaĸēk 1.000 kiĸilik 

bir birlikle ķubat 2004ôde Irakôa konuĸlandērēlmēĸtēr.
46

 ķ¿phesiz bu geliĸme 

Japonyaônēn gerek Ķkinci D¿nya Savaĸē sonrasēndan bu yana s¿regelen dēĸ 

politika anlayēĸēnda gerekse de ABD ile ittifak iliĸkilerinde ­ok ºnemli bir 

dºn¿m noktasē teĸkil etmiĸtir.
47

 Ayrēca Japon ¥z Savunma Kuvvetleriônin 

BM operasyonlarē dēĸēndaki operasyonlara m¿dahil olmasēna temel teĸkil 

etmesi bakēmēndan Japon g¿venlik politikasē a­ēsēndan da b¿y¿k ºnem 

taĸēmaktadēr.  

 

5. NORMALĶZASYON D¥NEMĶ  

 

10 Mayēs 2004 yēlēnda Koizumi h¿k¿metinin onayladēĵē yeni ulusal 

savunma programē (National Defense Program Outline) Japon g¿venlik ve 

savunma politikasēna ºnemli deĵiĸiklikler getirmiĸtir. 1976 ve 1995ôte 

y¿r¿rl¿ĵe giren ve d¿ĸ¿k profilli Japon dēĸ politikasē ºngºren programlardan 

farklē olarak 2004 Programē savunmaya yºnelik olup ulusal sēnērlar dēĸēndaki 

operasyonlarda esneklik ve kapasite artērēmē ¿zerinde durmaktadēr.
48

 

Ķstihbarat ve karar alma prosed¿rlerindeki otonominin g¿­lendirilmesi, 

uluslararasē iĸbirliĵinin arttērēlmasē ve ABD ile olan iĸbirliĵinin 

kuvvetlendirilmesi hedeflenmiĸtir. Ayrēca bu Program, ABD ile sadece 

                                                           
45

 Statement by Prime Minister Junichiro Koizumi, Cabinet Decision, 20 March 

2003, eriĸim tarihi 6 Mayēs 2010, 

www.kantei.go.jp/foreign/koizumispeech/2003/03/20danwa_e.html.  
46

 Hakan Gºnen, ñK¿reselleĸme ¢aĵēnda Japonya-ABD Ķliĸkileri ve Japon Dēĸ 

Politikasēnda Yeni A­ēlēmlar,ò Panorama Dergisi 16 (ķubat 2006). 
47

 Gºnen, ñK¿reselleĸme.ò 
48

 Yuki Tatsumi, National Defense Program Outline: A New Security Policy 

Guideline or a Mere Wish List? (Center for Strategic and International Studies, 20 

december 2004). 
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teknolojide deĵil, f¿ze savunma sistemleri gibi askeri araĸtērma-geliĸtirme 

konularēnda da iĸbirliĵini ºngºrmektedir.
49

 

 

¥te yandan 2007 yēlēnda Japon Savunma Bakanlēĵē, Savunma Ajansēônēn 

yerini almēĸ ve savunma politikalarē dºrt maddede ºzetlemiĸtir: BM 

faaliyetlerini ve uluslararasē iĸbirliĵini desteklemek, d¿nya barēĸēnēn 

saĵlanmasēndaki y¿k¿ml¿l¿klerini yerine getirmek; halkēn refahēnē 

s¿rd¿rmek, vatanseverliĵi beslemek, ulusal g¿venliĵinin temellerini kurmak; 

savunma kapasitesini meĸru m¿dafaa ºl­¿lerinde, ulusal kēsētlamalarla 

uyumlu olarak tahsis etmek ve ­atēĸmalarda g¿venlik antlaĸmalarēyla 

uyumlu olarak ABD ile birlikte hareket etmek.
50

 

 

2008 yēlēnda Japonya ¥z Savuma Kuvvetleri mensuplarē sayēsē yaklaĸēk 

230.000ôe, GSMHônēn %1ôi olarak belirlenmiĸ savunma b¿t­esi de 5 milyar 

dolara y¿kselmiĸtir.
51

 130.000 askeri personelden oluĸan kara ordusu, 800 

ana muharebe tankēna ve ºnemli miktarda tanksavar helikoptere; 44.000 

personele sahip deniz g¿c¿, 52 savaĸ gemisi, 16 denizaltē, 5 amfibik, 74 

lojistik ve destek gemisine; 45.600 personele sahip hava g¿c¿ 270 savaĸ 

u­aĵēna sahiptir.
52

 G¿n¿m¿zde ABD-Japon iĸbirliĵi uzay alanēnē da 

kapsamaktadēr. Kuzey Kore tehdidine karĸē f¿ze savunma sistemine sahip 

olmak isteyen Japonya, g¿n¿m¿zde kullanēlan en etkili f¿ze savunma 

sistemlerinden Aegis ve Patriot sistemlerinin alēmē konusunda ABD ile 

anlaĸmaya varmēĸtēr.
53

 Bunun yanē sēra Soĵuk Savaĸ sonrasē dºnemde 

Japonyaôda ordu yeniden prestij kazanmaya baĸlamēĸtēr. ¥z Savunma 

Kuvvetleriôndeki a­ēk bir pozisyona baĸvuranlarēn sayēsē 1991ôde 4,4 iken bu 

sayē 2003ôte 45ôe ­ēkmēĸtēr.
54
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 ñBasic of Defense Policyò, Japan Ministry of Defense, eriĸim tarihi 6 Mayēs 2010, 
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Ayrēca ekonomik b¿y¿mesinin en ºnemli saĵlayēcēsē olan enerji 

kaynaklarē konusunda neredeyse b¿t¿n¿yle dēĸa baĵēmlē olan Japonya, bu 

a­ēĵē kapatmak i­in, ¿lkesinde inĸa ettiĵi elliden fazla n¿kleer reaktºr¿ iĸler 

hale getirmiĸtir. Mevcut n¿kleer reaktºrleri, sadece enerji ihtiyacē i­in 

kullanan Japonyaônēn, sahip olduĵu geniĸ teknoloji birikimi sayesinde, kendi 

savunmasēnē tek baĸēna saĵlamak durumunda kaldēĵēnda, ordusunu ­ok kēsa 

s¿rede d¿nyanēn en g¿­l¿ n¿kleer kapasiteli ordularē arasēna sokabileceĵi 

gºz ºn¿nde bulundurulmalēdēr.
55

 Zira n¿kleer silah ¿retmek i­in gereken 

pl¿tonyum, Japonyaônēn elinde bol miktarda bulunmaktadēr. 

 

Normalizasyon s¿recine girmiĸ olmakla birlikte Japonya, ABD ile askeri 

iĸbirliĵine h©l© b¿y¿k ºnem vermektedir. Bug¿n ABDônin Doĵu Asyaôda 

G¿ney Kore ve Japonyaôdaki ¿slerinin dēĸēnda bir ¿ss¿ bulunmamaktadēr ve 

Okinawaôdaki Kadena hava ¿ss¿ ABDônin Asyaôdaki en b¿y¿k hava 

¿ss¿d¿r.
56

 ¢inôin ºnlemez y¿kseliĸi ve Kuzey Kore tehdidi gºz ºn¿nde 

bulundurulduĵunda Okinawa ¿ss¿n¿n stratejik ºnemi daha da artmaktadēr. 

Ancak 25ï30 bin civarēnda ABD askeri personelinin ­alēĸtēĵē ¿steki 

Amerikan varlēĵē, gerek turizm potansiyelini baltalayarak adanēn 

ekonomisine darbe vurmasē, gerekse Amerikan askerlerinin adēnēn y¿z 

kēzartēcē su­lara karēĸmasē nedeniyle ada halkēnēn tepkisine yol a­maktadēr.
57

 

2009 yēlēnda Baĸkan Obamaônēn Japonya ziyareti sērasēnda Okinawa 

adasēndaki Amerikan ¿ss¿n¿n taĸēnmasē konusu g¿ndeme gelmiĸtir. ¦sse 

baĵlē sorunlarē hafifletmek i­in adadaki ¿slerin konumlarēnēn yeniden 

planlanmasē ve ABD personelinin bir kēsmēnēn Gamôa transferi 

kararlaĸtērēlmēĸtēr. Adadaki ABD ¿slerinin aĵērlēĵēnē azaltmak ve bir kēsēm 

topraĵē daha halka a­abilmek i­in denizin ortasēna bir helikopter pisti 

(heliport) inĸasē da d©hil ­eĸitli projeler ¿zerinde durulmuĸtur.
58

 Ancak 

Mayēs 2010ôda yapēlan a­ēklamada ¿ss¿n tasfiyesinin m¿mk¿n olmadēĵē 

belirtilmiĸtir. Eski Savunma Bakanē Shigeru Ishiba, ñABD-Japonya 

iliĸkilerini korumak gerekir. Amerika bizimle aynē deĵerlere sahiptir. ABD 
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 Lacoste, B¿y¿k Oyunu Anlamak, 164. 
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olmazsa Japonyaôyē kim koruyacak?ò
59

 a­ēklamasēyla Amerika ile askeri 

iĸbirliĵinin h©l© Japonya i­in ºnem taĸēdēĵēnēn altēnē ­izmiĸtir. 

 

Son olarak 2009 yēlēnda yayēmlanan White Paperôda (Defence of Japan 

2009) da ABD ile iliĸkilerin g¿­lendirilmesi konusu ayrē bir baĸlēk altēnda 

incelenmiĸ (Part III, chapter II, Strengthening of the Japan-U.S. Security 

Arrangements) ve ABD-Japonya g¿venlik antlaĸmalarē, Japon ulusal 

savunmasēnēn temel direĵi olarak nitelendirilmiĸtir.
60

 Bu ittifakēn ºneminin 

s¿rekli arttēĵē ve Japonyaônēn da teredd¿ts¿z olarak bu iĸbirliĵini koruyup 

g¿­lendireceĵinin altē ­izilmiĸtir.
61

 

 

5.1. Anayasa Deĵiĸikliĵi 

 

Japonya pratikte normalizasyon dºnemine girmiĸ olmakla birlikte teoride 

anayasasēnēn 9. maddesindeki kēsētlamalar nedeniyle ­eliĸkiler yaĸamaktadēr. 

B¿y¿k bir yenilginin ardēndan, yabancē bir otorite tarafēndan dºnem 

ĸartlarēna uygun olarak hazērlanan bir anayasa, g¿n¿m¿z konjonkt¿r¿nde 

Japon ­ēkarlarē ve g¿venliĵi i­in ciddi bir dezavantaj teĸkil etmektedir. Bu 

nedenle, 1990ôlē yēllarēn baĸēndan beri anayasa deĵiĸikliĵi Japonyaônēn 

g¿ndemindedir. Anyasaya gºre deĵiĸiklik i­in Parlamento ¿yelerinin 

2/3ô¿n¿n onayē ve akabinde halk oylamasē gerekmektedir.
62

 

 

Liberal Demokrat Partiônin inisiyatifi ile Japonyaônēn beĸ b¿y¿k partisi 

1999 yēlēnda bu konuda ­alēĸma yapmak amacēyla Komisyon kurulmasēnē 

kabul etmiĸtir. Ancak anayasa deĵiĸikliĵi sonrasē artacak savunma 

harcamalarēnēn zaten durgun olan ekonomiye yeni bir y¿k getireceĵine 

iliĸkin eleĸtiriler nedeniyle bug¿ne kadar bir sonuca ulaĸēlamamēĸtēr.  
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Ancak anayasa deĵiĸikliĵi Japonyaônēn g¿ndeminde kalmaya devam 

etmektedir. Nisan 2004'te iktidardaki Liberal Demokrat Partisi Anayasa'nēn 

dokuzuncu maddesini deĵiĸtirme teklifini sunmuĸ, Liberal Demokrat Parti 

¿yelerinin 2/3ô¿, Demokrat Parti ¿yelerinin de 1/3ô¿ bu anayasa 

deĵiĸikliĵine olumlu yaklaĸmēĸtēr.
63

 ķubat 2005'te Liberal Demokrat Parti, 

Anayasa'nēn dokuzuncu maddesinin deĵiĸtirilmesinde gayret gºstereceĵini 

yenilemiĸ, baĸbakan Koizumi iktidarē s¿resince yeni g¿venlik tehditleri ve 

ºzellikle Kuzey Kore tehdidi gºz ºn¿nde bulundurularak anayasanēn 9. 

maddesinin deĵiĸtirilimesi gerektiĵi ¿zerinde durmuĸtur.
64

 Sºz konusu 

deĵiĸikliĵe, geleneksel olarak t¿m anayasa deĵiĸikliklerine karĸē ­ēkan 

Sosyal Demokrat Parti (eski Sosyalist Parti) ile Kom¿nist Partisi dēĸēndaki 

partiler ēlēmlē yaklaĸmaktadēr. 2007 yēlēnda Shinzo Abe h¿k¿metinin 

inisiyatifi ile Japon parlamentosunun alt kanadēnda, anayasada bazē 

d¿zenlemelere gidilebilmesi i­in referandum d¿zenlenmesine iliĸkin bir 

­er­eve yasa kabul edilmiĸ ve bu referandumun en erken 2010 yēlēnda 

yapēlmasē ºngºr¿lm¿ĸt¿r.
65

  

 

5.2. Bºlgesel G¿­lerle Geliĸen Ķliĸkiler 

 

Japonya, normalizasyon s¿reci ile askeri g¿c¿n¿ arttērērken bir yandan da bu 

g¿c¿ pekiĸtirmek ve bºlgesindeki konumunu g¿­lendirmek i­in ittifak 

arayēĸlarē i­ine girmiĸtir. Soĵuk Savaĸ sonrasē ekonomi ve teknoloji 

alanēndaki baĸarēlarē sayesinde y¿kselmeye baĸlayan Hindistanôēn Hint 

Okyanusuônu kontrol eden stratejik konumu ve kapasitesini arttērdēĵē deniz 

kuvvetleri, Japonyaônēn Doĵu-Batē g¿zerg©hēna dayalē deniz ulaĸēmēnē 

ilgilendirmeye baĸlamēĸ, dolayēsēyla Japonya bu ¿lke ile iĸbirliĵini geliĸtirme 

yoluna gitmiĸtir.  
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Japonya Baĸbakanē Hatoyamaônēn Aralēk 2009ôdaki Hindistan ziyareti 

sērasēnda da Japonya-Hindistan Ortak Deklarasyonu imzalanmēĸtēr. Sºz 

konusu deklarasyonda ºne ­ēkan konu ise g¿venlik ve iĸbirliĵinin eylem 

planēnēn ortaya konmasēdēr. Ķki ¿lke arasēnda dēĸiĸleri bakanlarē ve savunma 

bakan yardēmcēlarē d¿zeyinde her yēl 2+2 modeline dayanan diyalog 

mekanizmasēnēn kurulmasē, iki ¿lkenin kara kuvvetleri ve Hint 

Okyanusuônun g¿venliĵini korumak i­in deniz kuvvetlerinin d¿zenli diyalog 

s¿recine saygē gºstermeleri, korsanlara karĸē Somali a­ēklarēna ortaklaĸa 

savaĸ gemileri gºndermeleri ve deniz felaketlerine karĸē kurtarma eĵitimi 

baĸlatēlmasē gibi dokuz konuda savunma-iĸbirliĵi anlaĸmasē yapēlmēĸtēr.
66

 

 

G¿ney Asyaônēn en b¿y¿k ¿lkesi olan Hindistan, ¢in gibi, son yēllarda 

y¿kselmekte olan ¿lkelerden biridir ve ¢inôin de doĵal jeostratejik rakibidir. 

1962 yēlēnda Hindistan-¢in arasēnda sēnēr bºlgesi nedeniyle ­atēĸma 

yaĸanmēĸ, iki ¿lke arasēndaki gerginlik Tibet meselesi ile birlikte devam 

etmiĸtir. Ayrēca ¢inôin, Pakistanôa yºnelik savunma ve ekonomi alanēndaki 

yardēmlarē, ikili iliĸkilerin normalleĸmesini engellemektedir. Ekonomik 

g¿c¿ne baĵlē olarak bºlgede artan ¢in etkisi, bu ¿lkeyi dengelemek i­in 

Hindistanôēn yeni bir arayēĸ i­ine girmesine ve Japonya ile iliĸkilerini 

g¿­lendirmesine yol a­mēĸtēr. Dolayēsēyla iki ¿lke g¿venlik alanēnda iĸbirliĵi 

yaparak bir anlamda ¢inôi dengelemeye ­alēĸmaktadēr.
67

 

 

2007 yēlēnda Japonya ile Avustralya arasēnda Japonya'yē ABD'den sonra 

Avustralya'nēn en yakēn m¿ttefiki yapacak savunma anlaĸmasē 

imzalanmēĸtēr. Terºrle m¿cadele, denizlerin g¿venliĵi, sēnēr koruma ve 

felaketlerde yardēm alanlarēndaki g¿venlik iĸbirliĵini ºngºren bu anlaĸma 

­er­evesinde istihbarat paylaĸēmēnda da iĸbirliĵi yapēlmasē ºngºr¿lm¿ĸt¿r.
68

  

                                                           
66

 Erkin Ekrem, Hindistan-Japonya G¿venlik Ķĸbirliĵi ve ¢in: Hindistanôēn G¿venlik 

Tehdit Algēlamasē (Stratejik D¿ĸ¿nce Enstit¿s¿, Ocak 2010). 
67

 Ekrem, Hindistan-Japonya.  
68

 ñAustralia in Japan security deal,ò BBC, 13 March 2007, eriĸim tarihi 7 Mayēs 
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Ayrēca Japonya, G¿ney Doĵu Asya ¦lkeleri Birliĵiônin (ASEAN)
69

 

kuruluĸu ile ºzellikle ekonomik alanda b¿y¿k kazanēmlar elde etmiĸtir. 

Japonyaônēn, ASEANôla olan iliĸkileri esas olarak 1977 yēlēnda Japon Devlet 

Baĸkanē Fukudaônēn ç Fukuda Doktrini è olarak bilinen dēĸ politika 

deĵiĸikliĵine gitmesiyle baĸlamēĸtēr. Fukuda Doktrini asēl olarak 3 maddeden 

oluĸmaktadēr: Japonyaônēn askeri bir rol¿ reddetmesi ve G¿neydoĵu Asyaôda 

barēĸ ve refahē desteklemesi, karĸēlēklē g¿venlik anlayēĸē ve ASEANôēn eĸit 

bir ortaĵē olarak iĸbirliĵinde bulunma isteĵi.
70

 Doktrinin en ºnemli mesajē, 

bºlgedeki barēĸ ve istikrarēn pekiĸtirilmesi isteĵi, ASEANôēn desteklenmesi 

ve ASEANôēn kalēcē bir bºlgesel ºrg¿t olarak gºr¿lmesidir.
71

  

 

Ekonomik alan dēĸēnda ASEAN ¿lkeleri ile Japonya arasēndaki en ºnemli 

iĸbirliĵinin deniz g¿venliĵi alanēnda olduĵu gºr¿lmektedir. Japon ekonomisi 

i­in ticaret gemilerinin Malaka Boĵazēôndan g¿venli ge­iĸinin taĸēdēĵē ºnem 

bu ¿lkeyi deniz g¿venliĵi ile ilgili politikalar geliĸtirmeye ve ­alēĸmalarda 

bulunmaya itmektedir. Bu baĵlamda Japonya, ºzellikle Singapur, Tayland, 

Malezya ve Endonezya ile iĸbirliĵi geliĸtirmiĸtir. 1997ï98 dºnemindeki 

Asya ekonomik krizi, Malaka Boĵazēônda korsan faaliyetlerin artmasēna 

neden olmuĸtur. Japonya da bu tarihlerden itibaren korsanlarla m¿cadele 

­alēĸmalarēna hēz vermiĸ, kēyē devletlerdeki sahil koruma ile ilgili yasalarēn 

d¿zenlenmesi ve g¿­lendirilmesi i­in ­alēĸmalarda bulunmuĸtur.
72

 Ayrēca 

Uluslararasē Denizcilik ¥rg¿t¿ôn¿n deniz haydutluĵu ile ilgili eĵitim ve 

araĸtērmalarēna finansal destek vermiĸ, Haziran 2004ôte ñAsya Sahil Koruma 

Ajanslarē Liderleri Toplantēlarēnēò (Heads of Asian Coast Guard Agencies 

Meetings) d¿zenlemiĸ, 2005ôte ASEAN-Japonya Deniz G¿venliĵi ve 
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Korsanlarla M¿cadele Seminerine (ASEAN-Japan Seminar on Maritime 

Security and Combating Piracy) ev sahipliĵi yapmēĸtēr. 

 

Doĵu Asya ¿lkelerinin ekonomik geliĸimi ve end¿strileĸmesi neticesinde 

Malaka Boĵazēônē trafiĵinin artmasēyla deniz g¿venliĵi ortak ­ēkar haline 

gelmiĸtir. Bunun ¿zerine Japonyaônēn ºnerisi ile deniz korsanlarē ile 

m¿cadelede bilgi paylaĸēmē ve ĸ¿pheli gemilerin tespit edilmesi hususlarēnda 

kēyē devletleri arasēnda iĸbirliĵini saĵlayacak Regional Cooperation 

Agreement on Combating Piracy and Armed Robbery against Ships in Asia 

(Asyaôda Gemileri Hedef Alan Silahlē Soygun ve Korsanlēkla M¿cadele i­in 

Bºlgesel Ķĸbirliĵi Anlaĸmasē) 2006 yēlēnda kurulmuĸtur.
73

 Deniz ticareti 

g¿venliĵinin saĵlanmasēna yºnelik giriĸimleri, Japonyaônēn g¿venlik 

konusunda G¿neydoĵu Asya ¿lkeleri ile diplomatik iliĸkilerinin geliĸimine 

de katkēda bulunmuĸtur.  

 

SONU¢ 

 

Ķkinci D¿nya Savaĸēônda yenilgiye uĵrayan Japonya, ABD tarafēndan iĸgal 

edilmiĸ ve ABD tarafēndan hazērlanan yeni anayasayē kabul etmek zorunda 

kalmēĸtēr. Bu anayasa uyarēnca Japonyaônēn kara, deniz ve hava g¿­leri 

bulundurma ve savaĸ ilan etme hakkē elinden alēnmēĸtēr. Ancak Soĵuk Savaĸ 

konjonkt¿r¿nde ABDônin Japonyaôya bakēĸē deĵiĸmiĸ, 1951 San Fransisco 

Konferansēônda Japonya baĵēmsēzlēĵēnē kazanmēĸtēr. Bununla birlikte 

1951ôde imzalanan G¿venlik Anlaĸmasē, Japonya'nēn g¿venliĵinin ABD 

tarafēndan ¿stlenilmesine yasal zemin hazērlamēĸtēr. ABD ile 1954ôte 

karĸēlēklē savunma antlaĸmasē yapēlmēĸ ve Japonyaônēn meĸru m¿dafaa hakkē 

kabul edilerek, ¥z Savunma Kuvvetleri adēyla yeni savunma kuvvetleri 

oluĸturulmuĸtur. 1960 yēlēnda yapēlan yeni bir antlaĸmaya gºre Japonyaônēn 

kendi i­ g¿venliĵinden sorumlu olmasē, ancak ABD kuvvetlerinin ulusal 

g¿venliĵe katkēda bulunmak ve Uzak Doĵuôda barēĸē saĵlamak i­in Japon 

hava, kara ve deniz sahasēnē kullanabilmesi kabul edilmiĸtir. 1999'da iki ¿lke 
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arasēnda ABD-Japonya Savunma Anahatlarē (US-Japan Security Guideline) 

imzalanmēĸ ve Japonya ¥z Savunma Kuvvetleriône, meydana gelebilecek 

­evresel tehditlere karĸē m¿dahale etme yetkisi tanēnmēĸtēr. 11 Eyl¿l sonrasē 

ilgili yasalarēn ­ēkarēlmasēyla, ABD'nin k¿resel ­apta terºrizm ile savaĸēna 

destek veren Japonya i­in kuvvetlerini d¿nyanēn farklē bºlgelerine gºnderme 

yolu a­ēlmēĸtēr. 

 

¥te yandan Kuril Adalarē sorundan dolayē Tokyo ile Moskova arasēnda 

halen bir barēĸ anlaĸmasē yapēlamamasē neticesinde Rus-Japon iliĸkilerinde 

g¿ven duygusunun geliĸememesi, ­ok yoĵun ticari iliĸkilere sahip olduĵu 

¢in ve G¿ney Kore ile siyasi alanda yaĸadēĵē g¿ven bunalēmē, ¢in ve 

Rusyaônēn ķanghay Ķĸbirliĵi ¥rg¿t¿ nezdinde bºlgedeki ABD 

hegemonyasēna karĸē y¿r¿tt¿ĵ¿ m¿cadele ve baĸlē baĸēna Kuzey Kore tehdidi 

Japonyaôyē kendi g¿venliĵini saĵlayacak kapasitede bir ordu kurmaya 

itmektedir. 

 

¥zetle bir tarafta Anayasaônēn dokuzuncu maddesinin ¥z Savunma 

Kuvvetlerine dahi izin vermediĵini savunan kesim, diĵer tarafta Anayasaônēn 

dokuzuncu maddesini deĵiĸtirerek ulusal silahlē kuvvetleri kurma yanlēsē 

olan kesim tartēĸmalarēnē s¿rd¿r¿rken Japonya askeri alandaki 

normalizasyonu ger­ekleĸtirmektedir. 

 

2. D¿nya Savaĸēônēn sonunda b¿y¿k bir yenilgi alan, ekonomisi ­ºken, 

askeri g¿ce sahip olma ve savaĸ ilan etme hakkē elinden alēnan Japonyaônēn 

askeri alanda bug¿n geldiĵi nokta ilgi ­ekicidir. Ger­ekleĸtirdiĵi ekonomik 

mucizeye baĵlē olarak uzun yēllar sivil bir g¿­ olarak sivrilen Japonya, bu 

g¿c¿ne bir de askeri g¿c¿ ekleyerek dºnemin konsepti ñakēllē g¿ceò sahip 

olarak uluslararasē arenadaki konumunu ciddi ĸekilde g¿­lendirme yolunda 

ilerlemektedir. 
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AVRUPA BĶRLĶĴĶ G¦VENLĶK AKT¥R¦ OLMAYA NE KADAR 

YAKIN?  

How Close is the European Union to Be A Security Actor? 

 

Aslēhan P. TURAN
*
 

 

¥zet: 

Avrupa Birliĵi, Soĵuk Savaĸôēn ardēndan g¿venlik ve savunma 

politikalarēnda NATOôya olan baĵēmlēlēĵēnē azaltmak istemiĸtir. 

Balkanlarôda yaĸanan savaĸlar ABônin Avrupa G¿venlik ve Savunma 

Politikasēônē geliĸtirmesinde ºnemli rol oynamēĸtēr. Stratejiler, antlaĸmalar ve 

son olarak da Lizbon Antlaĸmasēôyla savunma ve g¿venlik kapasitelerini, 

sivil ve askeri ara­larēnē geliĸtirme politikasē izleyen AB, yakēn ve uzak 

coĵrafyasēnda kriz yºnetimi operasyonlarēnda yer alarak uluslararasē aktºr 

olma amacēnē ger­ekleĸtirmeyi hedeflemektedir. ¢alēĸmanēn amacē ABônin 

g¿venlik alanēndaki geliĸim s¿reci hakkēnda bilgi verdikten sonra operasyon 

ºrnekleriyle ulaĸtēĵē seviyeyi incelemek ve ABônin g¿venlik aktºr¿ olmaya 

ne kadar yakēn olduĵunu tartēĸmaktēr. 

Anahtar kelimeler: g¿venlik, savunma, Avrupa Birliĵi, kriz yºnetimi, sivil-

askeri ara­lar. 

Abstract:  

The European Union aims to reduce its dependency on NATO, in security 

and defense policies, since the end of the Cold War. Wars in the Balkans had 

played an important role on the progress of European Security and Defense 

Policy. By strategies and finally by the Lisbon Treaty, EU develops its 

security and defense capabilities, and tries to become an international actor 

by participating to crisis management in its neighborhood and abroad. The 

purpose of this article is to give information about the process of 

development of EU in security area, with some example of crisis operations, 

in order to discuss how close the EU is to be a security actor. 

Keywords: security, defense, European Union, crisis management, civil-

military means.
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 Paris 1 Sorbonne ¦niversitesi Avrupa Birliĵi Hukuku Y¿ksek Lisans Mezunu. 
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GĶRĶķ 

 

Uluslararasē sistemde yer alan t¿m aktºrler b¿y¿kl¿k ve ama­larēna gºre 

farklē g¿venlik anlayēĸlarēna ve arayēĸlarēna sahiptirler. Aynē uluslararasē 

konjonkt¿rde bile her aktºr¿n tehdit anlayēĸē farklē olmakta, g¿venlik 

anlayēĸē farklē ºzellikler gºsterebilmektedir. Bu durum aktºr¿n uluslararasē 

sistemde taĸēdēĵē aĵērlēĵa, g¿­ ve kapasite b¿y¿kl¿ĵ¿ne, i­sel dinamiklerine, 

uluslararasē sistemi algēlayēĸ bi­imine ve kendisine bi­tiĵi role gºre 

deĵiĸmektedir. Her aktºr ºncelikle kendi i­ g¿venlik sistemini kurmakta, 

sonra yakēn ­evresine ve son olarak da k¿resel tehdit alanlarēna yºnelik 

g¿venlik politikalarē ¿retmektedir.
1
 

 

27 ¿yeden oluĸan Avrupa Birliĵi her ĸeyden ºnce sivil bir kuruluĸtur. 

Ekonomik iĸbirliĵi ve karĸēlēklē baĵēmlēlēk esasēna dayanarak kendi sēnērlarē 

i­inde barēĸē saĵlama amacēyla kurulmuĸtur. 1990ôlē yēllara kadar g¿venliĵini 

NATO imk©n ve kabiliyetlerine bērakmēĸ olan ABônin g¿venlik konusundaki 

temel amacē komĸu ¿lkelerde iĸbirliĵi, refah, uzlaĸma ve istikrar modeli 

olmaktēr. Geniĸleme politikasēyla istikrarē t¿m Avrupaôya yaymak isteyen 

AB, 90ôlē yēllardan itibaren krizlere m¿dahale kapsamēnda sivil ara­larēn 

yanēnda askeri ara­larē da kullanmak gerekliliĵini gºrm¿ĸt¿r. Bunun 

sonucunda da g¿venlik algēsē AB b¿nyesinde yeniden tanēmlanmak 

durumunda kalmēĸtēr.
2
 Yeni g¿venlik politikalarē kabul etmesinin bir diĵer 

nedeni de geniĸleme politikalarēyla yeni sēnērlara ve komĸulara ulaĸēyor 

olmasē ve farklē ­atēĸma alanlarēna da yakēnlaĸmakta oluĸudur. Avrupa 

Birliĵi 2003ôte kabul ettiĵi G¿venlik Stratejisiônde k¿resel tehditlerin, 

k¿resel pazarlarēn ve k¿resel medyanēn olduĵu uluslararasē d¿zende 

g¿venliĵin ve refahēn ­ok taraflē iliĸkilerde yattēĵēnē kabul etmiĸtir. 

Uluslararasē toplum yaratmak, iyi iĸleyen uluslararasē ºrg¿tler ve hukuka 

                                                           
1
 Beril Dedeoĵlu, Uluslararasē G¿venlik ve Strateji (Ķstanbul: Derin Yayēnlarē, 

2003), 12. 
2
 Margriet Drent & Dick Zandee, Breaking Pillars: Towards a Civil-Military 

Security Approach for the European Union (Netherlands Institute of International 

Relations Clingendael, 2010), 1.  
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saygēlē bir uluslararasē sistem ABônin stratejik g¿venlik ama­larē olarak 

belirlenmiĸtir.
3
  

 

Barēĸ ve istikrar olmadan kalkēnmanēn da olmayacaĵē fikrinden hareketle 

­atēĸma ºnleyici ve azaltēcē politikalar, ABônin dēĸ politikasēnda ºnemli rol 

oynamaktadēr. Avrupa G¿venlik Stratejisiônin ve pek ­ok resmi AB 

belgesinin ºz¿n¿ ñbarēĸ, g¿venlik ve kalkēnmaò ¿­l¿s¿ ile iyi yºnetim 

oluĸturmaktadēr. Bu ¿­l¿ ABônin dēĸ politikasēnēn da temelinde yatan 

prensiplerdir.
4
 Sºylemde kaldēĵē i­in eleĸtirilere maruz bērakēlan Ortak 

G¿venlik ve Dēĸ Politika (ODGP), Avrupa G¿venlik ve Savunma Politikasē 

(AGSP) sayesinde operasyonel bir boyuta kavuĸmuĸtur. 1999ôda Kºln 

Zirvesiônde AGSPônin oluĸturulmasēndan itibaren AB, 23 kriz yºnetimi 

operasyonuna katēlmēĸtēr. ¥ncelik Balkanlar ve G¿ney Kafkasya bºlgesine 

verilirken, Afrika, Orta Doĵu ve Asya da ihmal edilmemiĸtir.
5
 ABônin kriz 

yºnetiminde tercih edilmesinin temel sebebi devletlerden gelen davet 

¿zerine baĸlatēlēyor olmasēdēr. Farklē bºlgelerden gelen farklē davetler de 

ABônin bu konuda giderek daha fazla geliĸtiĵinin ve krizdeki ¿lkeler 

tarafēndan daha fazla yardēmēn talep edildiĵinin gºstergesidir. AB misyonlarē 

sivil veya sivil-askeri karakterdedir ve genel olarak polis g¿­lerinin 

gºnderilmesiyle istikrarē saĵlamak, demokrasiye ge­iĸe destek vermek, 

adalet sistemine ve sēnēr g¿venliĵine yardēm etmek ama­lanmaktadēr. 

Ekonomik g¿c¿ ve dēĸ yardēmlar konusundaki deneyimi de AB 

misyonlarēnēn baĸarēya ulaĸabilmesi yºn¿nde artē deĵerlerdir.
6
 

 

                                                           
3
 A Secure Europe in a Better World, European Security Strategy (Br¿ksel: 12 

Aralēk 2003). 
4
 Marta Martinelli, ñLes Op®rations EUPOL et EUSEC au Congo: LôUE Entre 

Engagement et Apprentissage,ò i­inde LôUnion Europ®enne et la Gestion de Crise, 

ed. Barbarat Delcourt, Marta Martinelli, Emmanuel Klimis (Br¿ksel: Editions de 

lôUniversit® de Bruxelles, 2008), 85. 
5
 Kriz yºnetimi operasyonu yapēlan ¿lkeler/bºlgeler: Bosna-Hersek, Kosova, Batē 

Sahra, Fildiĸi Sahilleri, Liberya, Hindistan/Pakistan, Afganistan, G¿rcistan, 

Moldova/Ukrayna, Irak, Kēbrēs, L¿bnan, Golan Tepeleri, Filistin, Sina, 

Etiyopya/Eritre, Sudan, Darfur, ¢ad, Kongo. 
6
 Franck Petiteville & Fabien Terpan, ñLôAvenir de la Politique Etrang¯re 

Europ®enne,ò Questions Internationales 31 (Mayēs-Haziran 2008): 66-68. 
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Ancak bunlar ABônin dēĸ politika, g¿venlik ve savunma konularēnda 

uluslararasē otonom bir aktºr olmasēnē saĵlamakta mēdēr? Yoksa uluslararasē 

iĸbirliĵi sayesinde imk©n ve kabiliyetlerini arttērarak daha etkin olmasē mē 

sºz konusudur? ¥ncelikle ABônin g¿venlik ve savunma politikalarēndaki 

geliĸimler, Lizbon Antlaĸmasēônēn getirdiĵi yeniliklerle incelendikten sonra, 

kriz yºnetimi operasyonlarēnēn ºzellikleri ve ABôye katkēlarē ºrneklerle 

analiz edilecektir.  

 

1. AB G¦VENLĶK VE SAVUNMA POLĶTĶKALARININ GELĶķĶMĶ 

 

Sivil nitelikli olan Avrupa b¿t¿nleĸme s¿reci, Avrupalē ¿yeleri arasēnda 

kuvvet kullanēmēnēn ge­miĸte kaldēĵē bir g¿venlik toplumunun oluĸmasēna 

yol a­mēĸtēr. 1954ôte Avrupa Savunma Topluluĵuônun ­ºkmesinin ardēndan 

NATO, Avrupa g¿venliĵinden sorumlu tek ºrg¿t olmuĸtur. Avrupa savunma 

ve g¿venlik politikasēnēn geliĸimini birka­ faktºrle a­ēklamak m¿mk¿nd¿r. 

Ķlk olarak Soĵuk Savaĸôēn sona ermesi ve Sovyet tehdidinin Avrupa i­in 

ortadan kalkmasē, Avrupaônēn NATOôya baĵēmlēlēĵēnē azaltan en ºnemli 

faktºr olmuĸtur. Kolektif g¿venlik ve dēĸarēda m¿dahale Avrupa 

savunmasēnēn yeni ilkelerine dºn¿ĸm¿ĸt¿r. Ķkinci faktºr ekonomik 

b¿t¿nleĸmesini hemen hemen tamamlayan Avrupaônēn siyasi 

b¿t¿nleĸmesinin de tamamlanmasē gerekliliĵini doĵurmuĸ olmasēdēr. 

¦­¿nc¿s¿ ve belki de Avrupaôyē en ­ok sarsan faktºr komĸu coĵrafyasēnda 

yaĸanan savaĸlardēr. Bu savaĸlarla Avrupa kendi deĵerlerinin 

savunulmasēnēn ve desteklenmesinin gerekliliĵiyle karĸē karĸēya kalmēĸtēr. 

Ķlk etapta Avrupaôda geliĸen g¿venlik tehditlerine yºnelik yeni politikalar 

¿reten AB, 11 Eyl¿l sonrasēnda g¿venlik ve savunma politikasēnē 

uluslararasē alandan gelen g¿venlik tehditlerine karĸē geliĸtirmiĸtir.
7
 

 

1.1. Soĵuk Savaĸ Sonrasē 

 

Ķkinci D¿nya Savaĸēônēn ardēndan, Avrupa devletleri iki kutuplu d¿zen 

i­inde, g¿venliklerini saĵlamak amacēyla ortak politikalar ¿retmek i­in 1948 

                                                           
7
 Jean-Yves Haine, ñTarihsel Bir Perspektif,ò i­inde AB G¿venlik ve Savunma 

Politikasē, Nicole Gnesotto (Ķstanbul: TASAM Yayēnlarē, 2005), 37-39. 
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yēlēnda Br¿ksel Antlaĸmasēônē imzalamēĸlardēr. Bu antlaĸmayla Batē Birliĵi 

Savunma Teĸkilatē kurulmuĸtur. Br¿ksel Antlaĸmasē askeri g¿­lerinin 

1950ôde NATO ile birleĸtirilmesi kararē, NATOônun Batē Avrupaônēn 

g¿venlik sisteminin tek unsuru haline gelmesine neden olurken, Avrupaônēn 

kendi kendini koruma amacē ger­ekleĸtirilememiĸtir. 1954ôte imzalanan 

Paris Antlaĸmasē ile Batē Avrupa Birliĵi (BAB) yeni bir g¿venlik ºrg¿t¿ 

olarak kurulmuĸtur.  

 

Soĵuk Savaĸ, SSCBônin daĵēlmasē sonucu sona ererken uluslararasē 

alanda yeni bir konjonkt¿r doĵmuĸtur. Bu ortamda 1992ôde imzalanan 

Maastricht Antlaĸmasē ile Petersberg Deklarasyonu ilan edilmiĸ ve BABôēn 

iĸlevsel tanēmē yapēlmēĸtēr. Deklarasyonda belirlenen Petersberg gºrevleri, 

insani yardēm ve kurtarma gºrevlerini, barēĸē koruma gºrevlerini ve kuvvet 

kullanēmēnē da i­erecek ĸekilde kriz yºnetimi ve barēĸēn saĵlanmasē 

gºrevlerini kapsamaktadēr. ABôye ¿ye olmayan ancak NATO ¿yesi olan 

T¿rkiye, Norve­ ve Ķzlanda ortak ¿ye olarak kabul edilmiĸ, ancak 1997 

Br¿ksel toplantēsēnda NATO imk©n ve kabiliyetlerinin kullanēldēĵē 

harek©tlarda, harek©tlarēn planlanma ve geliĸtirme aĸamalarēna ortak 

¿yelerin katēlmamalarē yºn¿nde bir karar alēnmēĸtēr.   

 

Soĵuk Savaĸôēn sona ermesiyle Avrupa Birliĵi ¿yeleri, g¿venliklerini 

ABD merkezli NATOôya devretmek yerine, kendi g¿venlik ve savunma 

sistemlerini oluĸturmayē ve BABôē canlandērmayē hedeflemiĸlerdir. Bu 

ama­la, 1992 Maastricht Antlaĸmasē ile Ortak Dēĸ ve G¿venlik Politikasē 

(ODGP) oluĸturulmuĸ ve ODGP, Avrupa Topluluĵu, adalet ve i­ iĸlerinde 

iĸbirliĵi s¿tunlarēnēn yanēnda ABônin ¿­ s¿tunundan biri olmuĸtur. G¿venlik 

politikasēnēn temeli, BABôēn geliĸtirilip deĵiĸtirilerek ABônin savunma 

ºrg¿t¿ne dºn¿ĸt¿r¿lmesi ve bu ama­la kurumsallaĸtērēlmasēdēr.
8
 Ocak 

1994ôteki NATO zirvesinde, Maastricht Antlaĸmasēônēn imzalanmasēndan ve 

BAB ile NATO arasēndaki iĸbirliĵinin geliĸtirilmesinden duyulan 

memnuniyet dile getirilmiĸtir. Ayrēca, ODGP kapsamēnda BAB ile 

                                                           
8
 Hasret ¢omak, Avrupaôda Yeni G¿venlik Anlayēĸlarē ve T¿rkiye (Ķstanbul: 

TASAM Yayēnlarē, 2005), 41. 
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y¿r¿t¿lecek olan harek©tlarda ABônin NATO imk©n ve kabiliyetlerinden 

faydalanabileceĵi ilan edilmiĸtir.  

 

Bu kapsamda Kuzey Atlantik Konseyi, iĸbirliĵinin ¿­ ana amacēnē 

belirlemiĸtir: 

 

- NATO misyonlarēnē daha etkin ve esnek ĸekilde icra etmek 

- BAB ile iĸbirliĵini geliĸtirmek 

- Avrupa G¿venlik ve Savunma Kimliĵiôni (AGSK) yansētmak. 

 

Bu ama­lara ulaĸmak i­in de Birleĸik M¿ĸterek Gºrev Kuvvetleri 

geliĸtirilmiĸ ve hem NATO hem de BAB tarafēndan kullanēlmasēna yºnelik 

bi­imde tasarlanmēĸtēr. Bu yaklaĸēm AGSKônin NATOônun Avrupa ayaĵē 

olmasē amacēnē taĸēmaktaydē.  

 

Ancak 1991-1992ôde Yugoslavyaônēn par­alanmasē, 1992-95 arasēnda 

Bosna Savaĸē ve 2003ôte ABDônin Irak m¿dahalesi, ABônin dēĸ politikada 

¿yeler arasēndaki koordinasyonsuzluĵu gºzler ºn¿ne sermiĸtir. Bosna Savaĸē 

bazē krizlerde ¿yelerin farklēlaĸan ­ēkarlarē ¿zerinde ortak bir paydada 

buluĸmanēn imk©nsēzlaĸabileceĵini kanētlamēĸtēr. Kurumlarēn ve karar alma 

prosed¿rlerinin iyi iĸlememesi, siyasi kararlarēn askeri mekanizmalarla 

desteklenememesi, ABônin uluslararasē olaylarē etkileme kapasitesini 

d¿ĸ¿rm¿ĸt¿r. Farklē tarihi ge­miĸlere sahip ¿yelerin deĵiĸken ­ēkarlara sahip 

olmalarēnēn m¿mk¿n olduĵunu kabul eden AB liderleri, konsens¿sle ortak 

politikalar geliĸtirilebileceĵine karar vermiĸlerdir. ¥rneĵin AB Konseyiônin 

altē aylēk dºn¿ĸ¿ml¿ s¿relerle troyka (AB Konseyi dºnem baĸkanē, bir 

ºnceki ve bir sonraki baĸkanlardan oluĸur)  tarafēndan temsil edilmesinin dēĸ 

politikada s¿rekliliĵi zedelediĵi gºr¿lm¿ĸt¿r.
9
 

 

                                                           
9
 Anthony Luzzatto Gardner & Stuart E. Eizenstat, ñNew Treaty New Influence: 
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1997ôde Maastricht Antlaĸmasēônē gºzden ge­irmek i­in Amsterdamôda 

toplanan Avrupa Konseyi, AGSKônin geliĸtirilmesine ve NATOôdan 

baĵēmsēz bir g¿venlik boyutuna kavuĸturulmasēna karar verilmiĸtir. 1998 St 

Malo Zirvesiônde aynē yºnde alēnan karar, Avrupa G¿venlik ve Savunma 

Politikasēôna (AGSP) giden yolu a­mēĸtēr. AGSPôde ama­ ABônin 

uluslararasē krizlere m¿dahale edebilecek karar mekanizmalarēna ve askeri 

kuvvete sahip olmasēnē saĵlamaktē. Bºylece ABônin, g¿venlik alanēnda 

ABDôden ve NATOôdan baĵēmsēz hareket etmesi sºz konusu olacaktē. 

ABônin dēĸ politikada temsiliyetini g¿­lendirmek amacēyla 1999ôda Javier 

Solana ODGP Y¿ksek Temsilciliĵiône getirilmiĸtir.  

 

AGSP kapsamēnda ger­ekleĸtirilmesi ºngºr¿len askeri operasyonlarēn 

temel dayanaĵē demokrasidir. AGSP ile Petersberg gºrevleri yerine 

getirilirken, istikrarsēz bºlgelere ABônin liberal ve demokratik deĵerleri 

taĸēnmak istenmektedir. M¿dahalelerde kesinlikle toprak kazanmak veya 

stratejik ¿st¿nl¿k saĵlamak gibi kaygēlar yer almamaktadēr. 1999 Helsinki 

Zirvesiônde kurumsal d¿zenlemelere yer verilmiĸ ve Petersberg Gºrevleri 

olarak adlandērēlan barēĸē koruma, insani yardēm, kriz yºnetimi 

operasyonlarēnē ger­ekleĸtirebilecek kabiliyette Acil M¿dahale G¿c¿ôn¿n 

oluĸturulmasē ºngºr¿lm¿ĸt¿r. 

 

2001ôde Avrupa Konseyi kararē ile AB Genelkurmayē kurulmuĸtur. 

Genelkurmayēn kurulmasēnēn ana nedeni operasyonlarēn planlanma 

aĸamasēnda ve ger­ekleĸtirilmesinde ABônin NATOôdan baĵēmsēz hareket 

edebilmesini saĵlamaktēr. Kriz yºnetiminde sēk sēk karĸēmēza ­ēkan sivil-

asker b¿t¿nleĸmesi genelkurmaylēk b¿nyesinde de gºz ºn¿ne alēnmēĸtēr. 

Genelkurmay askerken yardēmcēsē sivil bir b¿rokrattēr. ODGPônin 

geliĸmesinin en ºnemli sorunu kapasite yetersizliĵidir. ¦ye devletlerin 

ODGPôye kapasite saĵlama konusunda ortak bir gºr¿ĸe sahip olmalarē 

gerekmektedir. Ayrēca ulusal egemenlik ve insani m¿dahale hakkē da 

tartēĸma yaratan kavramlardēr. Sivil ve askeri kanatlar da ¿yeler arasēnda 

farklē yaklaĸēmlara sebep olmaktadēr. ¥rneĵin Finlandiya veya Ķsve­ gibi 

¿yeler barēĸ­ēl yaklaĸēmda olan ¿yelerdir. H©lbuki krizler genelde askeri 

­atēĸmalardan kaynaklanmaktadēr.  
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1.2. Avrupa G¿venlik Stratejisi 

 

2003ôte Avrupa Birliĵi Konseyi tarafēndan kabul edilen Avrupa G¿venlik 

Stratejisi ñDaha iyi bir d¿nyada g¿venli Avrupaò sloganēyla duyurulmuĸtur. 

Stratejide ºncelikle Avrupa kētasēnēn ilk defa barēĸ i­inde ve huzurlu bir 

dºnem ge­irdiĵi ve bunda ABônin giriĸimlerinin ­ok ºnemli payē olduĵu 

vurgulanmēĸtēr. Bu dºnemin AB geniĸleme politikalarēyla ve kurumlar ile 

¿yeler arasēndaki iliĸkilerin akēlcē bir ĸekilde geliĸtirilmesi sayesinde 

ger­ekleĸtirildiĵi eklenmiĸtir. Ayrēca Avrupa b¿t¿nleĸmesinde ve g¿venliĵin 

saĵlanmasēnda NATO aracēlēĵēyla ABDônin ºnemli katkēlarē olduĵu da 

belirtilmiĸtir. Soĵuk Savaĸôēn ardēndan Balkan devletlerinin de aralarēnda 

bulunduĵu pek ­ok ¿lkede savaĸlar yaĸandēĵē ve kurbanlarēn ­oĵunu 

sivillerin oluĸturduĵu a­ēklanmēĸtēr. Afganistan, Doĵu Timor ve Kongoôya 

d¿zenlenen operasyonlarda yer alēndēĵēnē hatērlatan strateji, ABônin k¿resel 

g¿venliĵin saĵlanmasēnda aktif rol oynamasē gerektiĵini de vurgulamēĸtēr.
10

  

 

Avrupa G¿venlik Stratejisi uluslararasē g¿venlik i­in yeni tehditleri ĸu 

ĸekilde sēralamēĸtēr: 

 

- Terºrizm: bu baĸlēk altēnda terºrizmin toplumlarēn ĸeffaflēklarēndan, 

toleranslarēndan, teknolojik olanaklarēndan faydalanarak toplumlara zarar 

verdiĵi a­ēklanmēĸtēr. Avrupaônēn hem terºrist faaliyetler i­in bir ¿s 

olarak kullanēldēĵē, hem de Avrupalē devletlerin hedef haline geldiĵi 

vurgulanmēĸtēr.  

- Kitle Ķmha Silahlarēnēn (KĶS) Yayēlmasē: potansiyel olarak b¿y¿k bir 

tehdit olarak gºr¿len kitle imha silahlarēnēn yayēlmasēnēn uluslararasē 

antlaĸmalar ve dēĸ ticaret kurallarēyla yavaĸlatēldēĵē, ancak biyoloji ve 

kimya teknolojilerinin geliĸmesinin bu t¿r silahlarēn yapēlmasēnē 

kolaylaĸtērabileceĵi sºylenmiĸtir. KĶS konusunda en ­ok dikkat edilmesi 

gerekenin de terºr ºrg¿tlerinin bu silahlara eriĸim imk©nē bulmalarēnēn 

ºnlenmesi olduĵu belirtilmiĸtir.  

                                                           
10
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- Bºlgesel ¢atēĸmalar: doĵrudan veya dolaylē olarak Avrupaôda istikrara 

zarar veren pek ­ok bºlgesel ­atēĸmanēn, insan hayatēna, sosyal ve 

fiziksel altyapēya, azēnlēk haklarēna, temel ºzg¿rl¿kler ve insan haklarēna 

zarar verdiĵi a­ēklanmēĸtēr. Bºlgesel ­atēĸmalarēn terºrizme, devletlerin 

yēkēlmasēna, KĶSôin yayēlmasēna, organize su­larēn artmasēna sebep 

olduĵu, bu y¿zden de bºlgesel g¿venliĵin saĵlanmasēnēn diĵer pek ­ok 

tehdidi bertaraf edeceĵi belirtilmiĸtir. 

- Devletlerin yēkēlmasē: kºt¿ yºnetim, yozlaĸma, g¿c¿ kºt¿ye kullanma, 

kurumsal zayēflēk devletleri yēkēlmaya gºt¿rebilir denilmiĸtir. Devletlerin 

yēkēlmasēnēn organize su­lar ve terºrizm ile birlikte ele alēnmasē gerektiĵi 

de vurgulanmēĸtēr.  

- Organize su­lar: uyuĸturucu ve kadēn ticareti, yasa dēĸē gº­men ka­aklarē, 

silah ka­ak­ēlēĵē gibi su­larēn Avrupa i­in ºnemli tehditlerden olduĵu 

belirtilmiĸtir.  

 

Avrupa Birliĵi saydēĵē bu tehditlerle m¿cadele etmek i­in ¿­ ana strateji 

belirlenmiĸtir:  

 

- Tehditlere yºnelik sºylem geliĸtirmek 

 

11 Eyl¿l saldērēlarēnēn ardēndan terºrizmin finansmanēnē engellemek i­in 

Avrupa Tutuklama M¿zekkeresiôni kabul eden AB, ayrēca ABD ile 

karĸēlēklē yasal destek antlaĸmalarē imzalamēĸtēr. Ķhracat kontrollerini 

arttērmak ve yasa dēĸē ticareti engellemek i­in Uluslararasē Atom Enerji 

Ajansē ile iliĸkileri sēkēlaĸtērmēĸtēr. Ayrēca bºlgesel ­atēĸmalara m¿dahale 

ederek, Balkanlarôda, Kongoôda ve Afganistanôda demokrasiye dayalē 

h¿k¿metlerin kurulmasēnē destekleyerek organize su­larēn bu 

devletlerdeki faaliyetlerinin engellenmesi hedeflenmiĸtir.  

 

G¿n¿m¿zde tehditlerin yayēlmasē i­in olduk­a elveriĸli bir ortamēn 

olduĵu yorumunu yapan Strateji belgesi krizler ­ēkmadan ºnlem alēnmasē 

gerektiĵini de belirtmiĸtir. Sadece askeri olanaklarla yeni tehditlerle 

m¿cadele edilemeyeceĵi, ºrneĵin ticaret alanēnda ekonomik ve siyasi 

ºnlemlerle silahlarēn yayēlmasēna engel olunabileceĵi, dolayēsēyla da Soĵuk 
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Savaĸ sonrasē yenid¿nya d¿zeninde t¿m olanaklarēn krizlerin ºnlenmesi ve 

­ºz¿lmesi aĸamalarēnda kullanēlmasē gerektiĵi a­ēklanmēĸtēr.  

 

- Komĸu bºlgelerde g¿venliĵi saĵlamak 

 

K¿reselleĸmeye raĵmen bºlgesel sorunlarēn ºnemini h©l© koruduĵunu 

savunan belge, AB sēnērlarēnēn ºtesindeki ­atēĸmalarēn, zayēf devletlerin, 

iĸlenen organize su­larēn, aĸērē n¿fus artēĸē gibi sorunlarēn ABôyi doĵrudan 

etkilediĵini a­ēklamaktadēr. Geniĸleme politikasēyla entegrasyonu artērmayē 

hedefleyen AB, diĵer yandan da istikrarsēz bºlgelere yaklaĸmaktadēr. AB 

sēnērlarēnēn doĵusundaki ¿lkelerde ve Akdeniz ¿lkelerinde yºnetimlerin 

demokratik deĵerler ēĸēĵēnda geliĸmeleri ve bºylece aktif iĸbirliĵi i­ine 

girilmesi ABônin komĸuluk politikalarēnēn temelini oluĸturmaktadēr. Ķsrailï

Filistin sorununun iki devletli yapēyla ­ºz¿lmesini destekleyen AB, Akdeniz 

¿lkelerindeki ekonomik ve sosyal sorunlarla ­ºz¿ms¿z kalan istikrarsēzlēk 

nedenlerinin Barselona S¿reci aracēlēĵēyla ortadan kaldērēlmasē bºlge ve AB 

g¿venliĵi a­ēsēndan son derece ºnemlidir.  

 

- ¢ok taraflēlēĵa dayalē bir uluslararasē sistem 

 

Belge, ABônin uluslararasē hukuku desteklemeye ve geliĸtirmeye kendini 

adadēĵēnē a­ēklamēĸtēr. Uluslararasē hukukun temelinin Birleĸmiĸ Milletler 

ķartē olduĵunu ve BM G¿venlik Konseyiônin uluslararasē barēĸē ve g¿venliĵi 

koruma sorumluluĵunda olduĵunu belirtmiĸtir. BMônin daha etkin bir ºrg¿t 

olmasē i­in g¿­lendirilmesi AB i­in ºncelikli strateji olarak belirlenmiĸtir. 

D¿nya Ticaret ¥rg¿t¿ (DT¥) gibi uluslararasē finans ºrg¿tlerine y¿ksek 

standartlar korunarak yeni ¿yeler kabul edilmesi de AB tarafēndan 

desteklenen giriĸimlerdir. ¥rneĵin ¢inôin DT¥ôye ¿ye olarak kabul edilmesi 

ºnemli bir giriĸim olarak savunulmaktadēr. NATOônun uluslararasē toplumu 

g¿­lendirdiĵi belirtilmiĸtir. Ayrēca AGĶT, Avrupa Konseyi, Afrika Birliĵi, 

ASEAN, Mercosur gibi bºlgesel ºrg¿tlerin de k¿resel d¿zen adēna ºnem 

taĸēdēklarē sºylenmiĸtir.
11
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2008 yēlēnda yayēnlanan Baĸkanlēk Sonu­ Belgesiônde Konseyôin 

g¿venlik ve savunma politikasēna yeni bir atēlēm getirmek istediĵi ve BM 

ķartē ile BM G¿venlik Konseyi kararlarēna uyum i­inde, stratejik ortaklēk 

temelinde NATO ile iĸbirliĵini geliĸtirmek i­in ­alēĸmaya devam edeceĵi 

a­ēklanmēĸtēr. Bu ĸekilde ABônin imk©n ve kabiliyetlerinin artērēlarak 

uluslararasē barēĸ ve g¿venliĵe hizmet etme niyeti belirtilmiĸtir.
12

 Bu 

ama­lara ulaĸmak i­in AB kendi geliĸimi saĵlayabilmek amacēyla hedef 

olarak ­abuk ve etkili m¿dahale edebilme kapasitesi kazanarak daha aktif bir 

dēĸ politika y¿r¿tmek; kapasitelerini arttērmak; kapasiteleri ve ara­larēyla 

orantēlē a­ēk dēĸ politika izlemek; ­ok ve iki taraflē iĸbirlikleri ­er­evesinde 

ortaklēklarēyla hareket etmek ĸeklinde bir sēralama yapmaktadēr. Lizbon 

Antlaĸmasēôyla reform dºnemine giren AB, AGSP alanēnda da dºn¿ĸ¿mler 

ºngºrm¿ĸt¿r.  

 

1.3. Lizbonôla Neler Deĵiĸti? 

 

1 Aralēk 2009ôda 27 AB ¿yesinin onaylamasēnēn ardēndan y¿r¿rl¿ĵe giren 

Lizbon Antlaĸmasē, ABônin Dēĸiĸleri Bakanē gºreviyle 5 yēllēk bir s¿re i­in 

ODGP Y¿ksek Temsilciliĵi makamēnē oluĸturmuĸtur. Diplomatlarla 

desteklenen bu kurum sayesinde ABônin dēĸ politikasēnēn netleĸmesi, 

inanēlērlēĵēnēn artmasē, s¿rekliliĵinin saĵlanmasē ve uluslararasē arenayla 

iletiĸiminin g¿­lenmesi ºngºr¿lm¿ĸt¿r. 130 temsilcilikte 3000 diplomat, 

Avrupa Birliĵiône ¿ye olmayan devletler ve uluslararasē ºrg¿tler bazēnda, dēĸ 

politika alanēnda t¿m ABôyi temsil etmekle y¿k¿ml¿d¿rler. Bu yeni 

oluĸumun Lizbon Antlaĸmasēônēn en ºnemli yeniliĵi olduĵu sºylenebilir.  

 

Ancak bu oluĸumun da karmaĸēk bir yapēya sahip olduĵu gºzlenmektedir. 

Her ne kadar Y¿ksek Temsilci dēĸ politikadan sorumlu merkezi makam olsa 

da, dēĸ politika i­inde kategorilere ayrēlan konulardan sorumlu dºrt 

komisyon ¿yesi daha vardēr. Bu konular uluslararasē ticaret; AB geniĸlemesi 

ve ABôye ¿ye adayē olmayan devletlerle y¿r¿t¿len ñkomĸuluk politikasēò; 

uluslararasē iĸbirliĵi, insani yardēm, kriz m¿dahaleleri; kalkēnmaya destek 
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ĸeklinde belirlenmiĸtir. Dēĸ politikanēn istenilen netliĵe ulaĸmasēnē 

zorlaĸtēran bir baĸka etken daha vardēr. Konsey Baĸkanlēĵēônē y¿r¿ten ¿ye 

¿lkenin bakanē, genel dēĸ politika konularēnda toplantē yapma ve g¿ndem 

belirleme yetkisine h©l© sahiptir. Ķklim deĵiĸikliĵi, enerji g¿venliĵi, insani 

yardēm, geniĸleme, ekonomi ve para politikalarē g¿ndem olarak 

belirlenebilirken, Y¿ksek Temsilci t¿m dēĸ politika konularēnēn tutarlēlēk 

i­inde olmasēnē saĵlamak zorundadēr. Ayrēca devletler kendi dēĸ 

politikalarēndan ºd¿n vermeden ABônin ortak bir dēĸ politika sergilemesini 

engelleyebilecek imk©nlara sahiptirler. Bunun sebebi de dēĸ politika karar 

alma prosed¿r¿n¿n ulus¿st¿ deĵil, h¿k¿metler arasē d¿zeyde bērakēlmēĸ 

olmasēdēr. Bu da ¿yelerin ulusal g¿venlik hassasiyetlerinin ºn planda 

tutulduĵunun bir gºstergesidir.  

 

ABônin izlediĵi dēĸ politikada ve g¿venlik politikalarēnda hedeflediĵi 

uluslararasē aktºr konumuna eriĸme amacē, ¿ye devletlerin izlemek 

istedikleri ulusal dēĸ politikalarēyla AB d¿zeyinde belirlenmek istenen ortak 

siyasetin kimi zaman uyumsuz olmasēndan dolayē ger­ekleĸtirilememektedir. 

Y¿ksek Temsilci ¿ye devletlerin ancak oy birliĵiyle karar vermesi halinde 

harekete ge­ebilmektedir. Bu da Malta veya G¿ney Kēbrēs gibi k¿­¿k 

¿lkelerin t¿m AB ¿yeleri tarafēndan desteklenen politikalarē y¿r¿rl¿ĵe 

sokmamasēna sebep olabilmektedir. ABônin Avrupa Dēĸ Hareket Servisiône 

baĵlē olarak AB dēĸēndaki ¿lkelerde a­ēlan temsilcilikler, ¿ye devletlerin 

ulusal temsilciliklerinin yerine ge­mek i­in deĵil, onlarla iĸbirliĵi i­inde 

­alēĸmak i­in kurulmuĸtur. Baĸka bir deyiĸle ODGP Y¿ksek Temsilcisi ve 

Dēĸ Temsilcilik diplomatlarē hi­bir ĸekilde ¿ye devletlerin ¿­¿nc¿ ¿lkelerle 

geliĸtirdikleri iliĸkilere, diplomatlarēn gºrev ve yetkilerine, uluslararasē 

ºrg¿tlere katēlēmēna m¿dahale etme yetkisine sahip deĵildirler.
13

  

 

Lizbon Antlaĸmasē, Avrupa Birliĵi Konsey Baĸkanē makamēyla da 

ABônin rol¿n¿ g¿­lendirmeyi ºngºrmektedir. Yenilenebilir iki bu­uk yēllēk 

gºrev s¿resiyle, Baĸkanēn rol¿ Konseyôe baĸkanlēk etmek, Konseyôin 

gºrevlerini uzlaĸma saĵlayarak y¿r¿tmek ve Konsey i­inde birlik saĵlamak 

ĸeklinde sēralanmēĸtēr. Konsey Baĸkanē ODGP kapsamēnda AB ¿yesi 
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olmayan ¿lkelerin baĸkanlarē veya baĸbakanlarē ile gºr¿ĸme yetkisine 

sahiptir. Ancak bu yetki ODGP y¿ksek temsilcisinin gºrev alanēyla karĸē 

karĸēya gelmektedir; bu da dēĸ iliĸkiler ve g¿venlik boyutunda ABônin tek 

sesle aktif uluslararasē aktºr olma hedeflerine gºlge d¿ĸ¿rmektedir.
14

  

 

ODGPôye kēlavuz ilkeler ve kararlar ĸeklinde yeni ara­lar getiren Lizbon 

Antlaĸmasē, NATO benzeri bir d¿zenlemeyle ¿ye devletlerden birine 

yapēlacak saldērēya karĸē diĵer ¿yeleri yardēm etme y¿k¿ml¿l¿ĵ¿ altēna 

almaktadēr. Ancak bunu yaparken, ¿yelerin geleneksel hassasiyetlerine ve 

NATO y¿k¿ml¿l¿klerine aykērē bir giriĸimde bulunulmayacaĵēnē de teyit 

etmektedir.
15

 

 

ABônin gerek Lizbon Antlaĸmasēônda gerekse G¿venlik Stratejisiônde 

demokrasi, insan haklarē, hukukun ¿st¿nl¿ĵ¿ gibi deĵerlerin korunmasē ve 

yayēlmasē amacē defalarca dile getirilmektedir. Kriz dºnemlerinde ve 

sonrasēnda devletlerin bu deĵerleri inĸa etmelerinde ve korumalarēnda AB, 

AGSP kapsamēnda sivil veya askeri m¿dahalelerle destek olmaktadēr. Kriz 

yºnetimi aracēlēĵēyla hem bu ¿lkelerdeki yºnetimlerin iyileĸtirileceĵine 

inanēlmakta, hem de yeni krizlerin ortaya ­ēkmasēnēn engelleneceĵi 

d¿ĸ¿n¿lmektedir. Ayrēca krizlerin ºnlenmesinin terºrizm, KĶS yayēlmasē, 

insan ve uyuĸturucu ka­ak­ēlēĵē ve organize su­larēn yayēlmasēnēn da 

ºnleneceĵi fikri AB tarafēndan ºne s¿r¿lmektedir. Krizleri engelleyerek veya 

krizlerin aĸēlmasēna yardēm ederek uluslararasē g¿venliĵe ºnemli katkēlar 

yapēlacaĵē inancē, AGSPônin d¿nyanēn pek ­ok yerindeki krizlere m¿dahale 

etmesine ve ABônin uluslararasē alanda daha ­ok rol oynamasēna sebep 

olmaktadēr. Kriz yºnetimi hakkēnda genel bilgiler verildikten sonra, ABônin 

kriz yºnetimi algēsē, kapasiteleri ¿zerine deĵerlendirmelerde bulunulacaktēr.  
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15
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2. KRĶZ Y¥NETĶMĶ VE G¦VENLĶK AKT¥RL¦Ĵ¦NE 

SOYUNMAK  

 

Kriz yºnetimi istikrarsēzlēklara ­ok uluslu m¿dahale anlamēndadēr. Bu 

durumda devletler, ­ok uluslu harek©t kapasitelerini geliĸtirme, bu t¿rden 

harek©tlara liderlik yapabilme, modern teknoloji kullanma, hēzlē ve 

koordineli karar alma kapasitelerini geliĸtirmektedirler. Kriz yºnetimi, 

caydērēcē askeri g¿­ kullanēmēyla siyasal ­ºz¿m bulma hedefini ifade 

etmektedir. Kriz yºnetimi, kriz ­ēkan yerlerde g¿venlik ve siyasi konularda 

yardēm ve danēĸmanlēk hizmetlerini de kapsar. Ķnsani ama­lar ­er­evesinde 

acil konularda iĸbirliĵini ºngºren kriz yºnetimi i­inde devletler veya 

ºrg¿tler operasyonel yeteneklerini, planlama ve harek©t kapasitelerini 

d¿zenlerler. Krizin t¿r¿ne, ­ºz¿m bi­imine, iĸbirliĵine girilen aktºr t¿rlerine 

ve o aktºrlerin yeteneklerine gºre bu d¿zenlemeler her defasēnda farklē 

bi­im alabilmektedir.
16

 

 

Kriz yºnetimi farklē kategorilerden oluĸmaktadēr. Bunlardan ilki ºnleyici 

diplomasidir. Krizin ­ēkmasēna engel olmaya hizmet eden diplomatik 

giriĸimler olarak tanēmlanan ºnleyici diplomasi, BM, AGĶT, AB ya da ulusal 

diplomatik misyonlarēn giriĸimleriyle kriz bºlgelerinin silahsēzlandērēlmasē, 

ºnleyici insani yardēm faaliyetlerinin baĸlatēlmasē, ihtilaflē h¿k¿metlerin 

gºr¿ĸt¿r¿lmesi, ekonomik ve sosyal kalkēnma programlarēnēn sunulmasē, 

arabuluculuk giriĸimleri ve demokrasinin desteklenmesine yºnelik 

programlar ºnerilmesi bu ­er­evede deĵerlendirilmektedir. Bir diĵer 

kategori olan barēĸ saĵlama ise ĸiddetin durdurulmasē faaliyetleri 

s¿rd¿r¿ld¿ĵ¿nde sºz konusu olmaktadēr. BM, NATO veya AGSPônin 

­atēĸmalarēn derhal durdurulmasē i­in yaptēklarē m¿dahaleler bu kapsamda 

deĵerlendirilmektedir. Diplomatik, ekonomik ve siyasal ara­larēn yanēnda 

askeri ara­lar bu kategoride son derece ºnemli yer tutmaktadēr. Barēĸ koruma 

kategorisinde ise ­atēĸan taraflarēn arasēna girerek ­atēĸmalarēn durdurulmasē 

sonrasēnda ge­ilen aĸama ifade edilmektedir. Anlaĸmazlēk i­indeki taraflar 

arasēnda uzlaĸma saĵlanmasē, yeni ­atēĸmalarēn ­ēkmasēnēn ºnlenmesi, 

silahlara baĸvurulmasēnēn engellenmesi, uluslararasē hukuk ­er­evesinde 
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hareket edilmesinin saĵlanmasē ve gerektiĵinde askeri ara­lara baĸvurulmasē 

sºz konusudur. Barēĸē kurma ise ­atēĸmalarēn durdurulduĵu ve korunduĵu 

bºlgelerde kalēcē barēĸ tesis edilmesi durumudur.
17

    

 

Geniĸleme politikalarēyla AB yeni sēnērlara kavuĸmakta ve yeni 

komĸuluk politikalarē ¿retmek zorunda kalmaktadēr. Doĵu ve g¿ney 

komĸularēnda barēĸēn ve demokrasinin geliĸimini desteklerken, sēnērlarēnda 

istikrar ortamēnēn oluĸmasēnē da istemektedir. Vize kolaylēklarē, ticari 

serbestleĸme imk©nlarē saĵlanērken ve idari reformlar desteklenmektedir. 

Akdeniz Birliĵi, doĵu politikasē ­ok taraflē komĸuluk politikalarē 

y¿r¿t¿ld¿ĵ¿n¿ gºstermektedir.
18

 Balkanlarôda, Afrikaôda, Asyaôda ve 

Kafkaslarda y¿r¿t¿len kriz yºnetimi operasyonlarē bu kapsamda 

deĵerlendirilmektedir. Operasyonlarda sivil ve askeri ara­larēn birlikte 

kullanēlmasē sºz konusudur. AB bu kapasitelerini hēzla geliĸtirirken, 

uluslararasē iĸbirliĵini de ihmal etmemektedir ve g¿venilirliĵini arttērmaya 

­alēĸmaktadēr.  

 

2.1. ABônin Sivil ve Askeri Kapasitesi 

 

Kriz yºnetimi ABônin g¿ndemine Soĵuk Savaĸôēn sona ermesinin ardēndan 

­ºkmekte olan devletlerin ortaya ­ēkmasēyla girmiĸtir. Kriz yºnetimi genel 

anlamda askeri bir ­atēĸmayē sona erdirmek, sivil halkē korumak ve harap 

olan ¿lkeyi yeniden inĸa etmek amacēyla yapēlan m¿dahalelerdir. Kriz 

yºnetimi askeri ve sivil m¿dahaleyi i­inde barēndērēr. Askeri ara­lar 

kullanēlarak baĸlayan m¿dahale, ¿lkenin yeniden inĸasē aĸamasēnda devlet 

fonksiyonlarēnēn yeniden iĸler hale getirilmesi i­in kullanēlan sivil ara­larla 

devam eder. Kriz yºnetiminin en ºnemli unsuru, sivil ve askeri ara­larē 

birlikte kullanabilmekle operasyonun planlanma aĸamasēndan sonu­larēnē 

alma aĸamasēna kadar t¿m kaynaklarē maksimum d¿zeyde 

kullanabilmektir.
19
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18

 Rosa Balfour & Antonio Missiroli, Dealing with Troubled Neighbourhoods 

(European Policy Center, Commentary 12/02/2009), 1-3.  
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Kriz yºnetimi devletlerin uluslararasē politikalarēnēn vazge­ilmez bir 

par­asē olmuĸtur. Soĵuk Savaĸôēn ardēndan deĵiĸen tehdit algēlamalarē, etnik 

savaĸlar, terºrizm, organize su­laré devletlerin istikrar saĵlamak i­in 

m¿dahaleci politikalar ¿retmelerine sebep olmaktadēr. G¿venlik kavramēnēn 

k¿reselleĸmesi sonucu bir alandaki ­atēĸmalarēn, d¿nyanēn baĸka bir yerinde 

de istikrarsēzlēklara sebep olmasē bu yeni durumun temel nedenlerinden 

biridir. 2000 yēlēna kadar ne askeri kuvvet sahibi olmak isteyen ne de 

operasyon d¿zenleme niyeti olan AB, 2003ôten bu yana baĵēmsēz veya 

iĸbirliĵi halinde pek ­ok operasyon d¿zenlemiĸ veya BM, NATO 

b¿nyesindeki operasyonlara katēlmēĸtēr.
20

  

 

Krizlere askeri m¿dahale yapēlēp istikrar saĵlandēktan sonra sivil ara­larla 

¿lkenin yeniden yapēlandērēlmasē ­alēĸmalarēnēn kriz sonrasē, ¿lkede d¿zeni 

saĵlamakta yeterli olmadēĵē anlaĸēlmēĸtēr. Bosna bu konuda ABôye ºnemli 

bir ders olmuĸtur. Askeri a­ēdan ­atēĸmalarēn sona erdirilmesi organize 

su­lar ve daha pek ­ok sorun nedeniyle ¿lkede istikrarēn inĸa edilmesini 

saĵlayamamēĸtēr. Afganistanôdaki durum da benzer ĸekilde a­ēklanmaktadēr. 

Kriz m¿dahaleleri ve alēnan sonu­lar ABônin operasyonun en baĸēndan 

itibaren askeri ve sivil kapasitenin aynē anda kullanēlmasē gerektiĵini 

gºstermiĸtir. ABônin g¿venlik politikalarēndaki en ºnemli sorunu sivil ve 

askeri kriz yºnetimi kapasitelerinin ayrē ayrē ele alēnēyor olmasē, 

koordinasyon eksikliĵi ve bu konudaki bºl¿nm¿ĸ otorite olarak 

gºsterilmektedir.
21

  

 

Kriz yºnetiminin sivil ve askeri yºntemleri bir arada bulundurduĵunu 

daha ºnce de sºyledik. Krizlerin ºnlenmesi, sonlandērēlmasē, yeniden 

yapēlanma faaliyetleri baĵlamēnda AB, NATO, AGĶT, BM gibi ºrg¿tler 

imk©n ve kabiliyetlerini krizlerin her alanēnda baĸarēlē operasyonlar 

ger­ekleĸtirmek i­in yeni durumlara adapte etmektedirler.
22

 1999ôda AB 

savunma boyutuna kavuĸurken sivil d¿zey ihmal edilmiĸti. Kuzey 
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¿lkelerinin baskēlarē sonucunda AGSP askeri ve sivil kanatlarē olan bir 

politika olarak belirlenmiĸti. Bu ­er­evede ABônin sadece savunma 

politikasē yerine kapsamlē bir g¿venlik politikasē oluĸturmasē gerekmiĸtir. 27 

¿yenin her birinin g¿venlik algēlarēnē karĸēlamak amacēyla askeri ve sivil 

yºnlerin belirtilmesi ortak paydada buluĸmayē kolaylaĸtērmēĸtēr. Kimi ¿lkeler 

sivil ara­lara aĵērlēk verirken, kimi ¿yeler askeri yºnleri ºn plana ­ēkarmēĸtēr. 

Transatlantik iliĸkilere ºnem veren ¿yeler a­ēsēndan ise NATO g¿­lerini 

tamamlayēcē bir konuma oturtmak son derece ºnemliydi.
23

 

 

Kēsaca ABônin askeri ve sivil kapasitelerinin geliĸimine gºz atarsak, 

askeri a­ēdan 1999ôdaki Helsinki Temel Hedef belgesinde 2004 itibariyle 

ABônin askeri operasyon yºnetim imk©nlarēnēn arttērēlmasē, 60 g¿nde 

toparlanabilecek ve 1 yēl herhangi bir kriz bºlgesinde gºrev yapabilecek 

Petersberg gºrevleri kapsamēnda 60 000 kiĸilik Avrupa Hēzlē M¿dahale 

G¿c¿ oluĸturulmasēna karar verilmiĸtir. 2003ôte Avrupa Hēzlē M¿dahale 

G¿c¿ operasyonel ilan edilmiĸ olsa da bug¿ne kadar sahaya 

yerleĸtirilmemiĸtir. 2004ôte kabul edilen Helsinki Temel Hedef 2010ôda ise 

1999 ama­larēna ulaĸmak i­in ¿ye ¿lkelere altē yēllēk bir uyum s¿reci 

ºngºr¿lm¿ĸt¿r. Eyl¿l 2004ôte Fransa, Almanya ve Ķngiltere ºnc¿l¿ĵ¿nde 

ºnleyici m¿dahale kapsamēnda askeri kuvvet kurulmasē, 5-10 g¿n i­erisinde 

toplanabilecek 1500 kiĸilik ºn m¿dahale ve k¿­¿k ºl­ekli ­ok uluslu 

m¿dahale g¿c¿ oluĸturulmasē ºngºr¿lm¿ĸt¿r. 2007ôde operasyonel ilan 

edilmiĸ ama Avrupa Hēzlē M¿dahale G¿c¿ gibi hi­ kullanēlmamēĸtēr. 

2008ôde Konseyôin AGSPônin Kuvvetlendirilmesi i­in Bildirisi ile 10 000 

kiĸilik bir ekiple aynē anda iki farklē istikrarlaĸtērma ve yeniden yapēlanma 

m¿dahalelerini y¿r¿tme amacē ve acil durumda Avrupa vatandaĸlarēnēn 

tahliyesini saĵlayacak plan yapēlmasē g¿venlik politikalarēnēn bir par­asē 

haline getirildi.
24
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ABônin, kriz yºnetiminde sivil kabiliyetlerini geliĸtirmesi i­in de pek ­ok 

zirvede kararlar alēnmēĸtēr. Haziran 2000 Harek©t Planē ile Polis 

kuvvetlerinin, hukukun ¿st¿nl¿ĵ¿n¿n, sivil idarenin ve Avrupa sivil koruma 

kabiliyetlerinin inĸa edilmesi ve kuvvetlendirilmesi ABônin krizi ºnlemede 

dºrt ºncelikli hedefi olarak belirlenmiĸtir. Aralēk 2004ôte kabul edilen 2008 

Sivil Temel Hedefi belgesinde sivil uzman sayēsēnēn arttērēlmasēna ve 

uzmanlarēn insan haklarē, siyasi analiz gibi konularda eĵitilmelerine karar 

verilmiĸtir.
25

  

 

2010 Temel Hedefi ve 2008 Sivil Temel Hedefi dikkate alēndēĵē zaman, 

baĸlangē­ aĸamasēnda Balkanlarôdaki kriz yºnetiminin bir kuralē olarak 

ortaya ­ēkan AGSPônin, ABônin uluslararasē iliĸkilerde oynadēĵē rol¿ 

g¿­lendirecek bir kurala dºn¿ĸt¿rmek istediĵi gºr¿lmektedir. AGSPônin 

ñk¿resel faaliyet alanēnēò, NATOônun k¿resel sorumluluklarēnē Avrupa 

dēĸēnda da geliĸtirmesine paralel olarak geniĸletmesi de NATOôyla iĸbirliĵi 

i­inde fakat otonom g¿venlik siyasetine sahip olduĵunu gºstermek istemesi 

a­ēsēndan anlamlēdēr.
26

 

 

ABônin kabiliyetlerini arttērmak i­in aldēĵē kararlar ve yaptēĵē 

d¿zenlemeleri ne ºl­¿de pratiĵe ge­irebildiĵi kendi giriĸimleriyle baĸlattēĵē 

veya uluslararasē ºrg¿tlerle ortaklaĸa y¿r¿tt¿ĵ¿ birka­ operasyon ēĸēĵēnda 

incelenecektir.  

 

2.2. ABônin Otonom ve Ķĸbirliĵi Altēnda Y¿r¿tt¿ĵ¿ Operasyonlar 

 

Bug¿ne kadar AGSP kapsamēnda AB tarafēndan y¿r¿t¿len 23 askeri-sivil 

kriz yºnetimi operasyonuna baktēĵēmēz zaman birka­ ortak ºzellik 

­ēkarmamēz m¿mk¿n gºr¿nmektedir. AB m¿dahaleleri genellikle: 

 

- K¿­¿k ­aplē ve kēsa s¿reli operasyonlardēr. 
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- Genelde daha ºnceden NATO ve BM tarafēndan y¿r¿t¿lm¿ĸ olan 

operasyonlarē devralma ĸeklinde geliĸmiĸtir. 

- G¿venlik a­ēsēndan ­ok ĸiddetli ­atēĸmalar esnasēnda y¿r¿t¿lmemiĸtir. 

- Genelde askeri gibi gºz¿kse de sivil aĵērlēklēdēr.27
  

 

Resmi olarak Ocak 2003ôte baĸlayan AGSP, Bosna Hersekôteki sivil 

karakterli BM Polis Misyonuôndan (EUPM), Kongo Demokratik 

Cumhuriyetiôndeki askeri karakterli Artemisôe, Makedonyaôdaki askeri 

Corcordiaôdan Proximaôya uzanan bir takēm kriz yºnetimi operasyonlarē 

d¿zenlemiĸtir. Askeri operasyonlar Berlin Plus ¢er­eve Antlaĸmasē 

aracēlēĵēyla NATOônun desteĵi ile (Concordia) veya desteĵi olmaksēzēn 

(Artemis) y¿r¿t¿lm¿ĸt¿r.
28

 AB askeri veya savunmaya yºnelik harek©tlarēnēn 

ortak masraflarēnē finanse etmek i­in 23 ķubat 2004 tarihinde ATHENA adē 

verilen bir finans mekanizmasē oluĸturmuĸtur. ABônin g¿venlik ve savunma 

yeteneklerini kanētlamak ve geliĸtirmek i­in y¿r¿tt¿ĵ¿ Bosna, Makedonya ve 

Kongo operasyonlarē AGSPônin ne kadar etkin olabileceĵini anlamak 

a­ēsēndan incelenmeye deĵerdir.  

 

2.2.1. Bosna-Hersek Polis Misyonu ve Althea 

 

AGSPônin temelleri ile 1992-95 Bosna-Hersek Savaĸē ve sonrasē arasēnda 

sēkē baĵlar vardēr. AB, yakēn coĵrafyasēnda kendi deĵerlerinin ve temel 

ilkelerinin hi­e sayēlmasēyla karĸē karĸēya kalmēĸ, ancak bu durum karĸēsēnda 

pasif bir tavēr sergilemiĸtir. Avrupalēlar ortak bir strateji ¿retmekte baĸarēsēz 

olmuĸlardēr. Avrupaônēn Avrupa deĵerlerinin ihlaline ºnce Bosnaôda sonra 

da Kosovaôda m¿dahale edememiĸ olmasē kendi sivil ve askeri 

kabiliyetlerine sahip olmasē gerektiĵini gºstermiĸtir. 1992ôde 

Yugoslavyaônēn daĵēlmasēyla Bosnaôda ­ēkan savaĸ 1995ôte Dayton Barēĸ 

Antlaĸmasēônēn imzalanmasēyla sona ermiĸtir. Antlaĸmanēn 
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imzalanmasēndan itibaren BM Uluslararasē Polis Gºrev G¿c¿, Bosnaôdaki 

yerel dengeleri koruma gºrevini y¿r¿tm¿ĸt¿r. 

 

1 Ocak 2003ôte baĸlayan Avrupa Birliĵi Polis Misyonu (EUPM), AGSP 

kapsamēnda baĸlatēlan ilk sivil kriz yºnetimi misyonudur. 2003 yēlēnda 

EUPM, Dayton Antlaĸmasē uyarēnca Bosnaôya gºnderilen BM Uluslararasē 

Polis G¿c¿ôn¿n yerine ge­miĸtir. Aralēk 2009ôda gºrev s¿resi uzatēlan Polis 

Kuvveti 2011 yēlēnēn sonuna kadar Bosnaôda kalacaktēr.
29

 EUPMônin gºrevi 

orta ve ¿st kademe polislere danēĸmanlēk ve gºzetim gºrevi yapmaktēr. BM 

Polis G¿c¿ôn¿n aksine kendisi polis faaliyetlerine katēlmamaktadēr. 

EUPMônin ¿­ temel gºrevi vardēr: Yerel polis organlarēnēn sorumluluklarēnē 

ve standartlarēnē y¿kseltmek; Polis yapēlanmasēnēn reformunu desteklemek; 

Polis g¿­lerine organize su­larla m¿cadelede, ºzellikle devlet d¿zeyinde 

savcēlēk ve adli ­alēĸmalarēn geliĸmesini saĵlayarak yardēm etmek.  

 

AB, NATOôdan gºrevi devralmak istediĵinde ABD, ABônin kapasitesine 

g¿venmediĵinden tartēĸmalara sebep olmuĸtur. Sonu­ta ABônin Berlin Plus 

Antlaĸmasē d©hilinde NATOônun stratejik planlama kabiliyetlerini ve kriz 

yºnetimi askeri kuvvetlerini de kullanarak operasyonu ¿stlenmesine karar 

verilmiĸtir.
30

 2005ôte Bosnaôda AB, NATOôdan askeri istikrarlaĸtērma 

gºrevini devralmēĸtēr. 7000 kiĸilik bir kuvvetle baĸlatēlan Althea Operasyonu 

AGSP kapsamēnda d¿zenlenen m¿dahalelerin en b¿y¿ĵ¿ olma sēfatēnē 

korumaktadēr. Althea operasyonu AB a­ēsēndan sivil ve askeri imk©n ve 

kabiliyetlerini kullanma g¿c¿n¿ test etmek a­ēsēndan da ºnemlidir. Kongo 

operasyonu gibi sivil misyonlar y¿r¿t¿l¿rken AGSPônin askeri ara­larēnēn 

NATO imk©nlarēyla birlikte kullanēldēĵē m¿dahalelerden biridir. 

 

Bosnaôda baĸlatēlan EUFOR operasyonu ODGP kapsamēnda baĸlatēlan ilk 

askeri harek©ttēr ve iki temel ama­ taĸēmaktadēr: Bosna Hersekôte i­ 

g¿venliĵi saĵlamak ve ĸiddetin ºn¿ne ge­mek. Genel anlamda bu iki amaca 
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da ulaĸēldēĵē gºr¿lmektedir. EUFORôun Bosna Hersekôteki misyonunun dºrt 

ana ekseni mevcuttu: ekonomi reformu, hukuk devletinin kurulmasē, polis 

kuvvetlerinin yeniden yapēlandērēlmasē, savunma ara­larēnēn reformu.
31

 2006 

yēlēnda yapēlan AB Savunma Bakanlarē toplantēsēnda Javier Solana, 

Bosnaôdaki asker sayēsēnda indirime gidilebileceĵini ancak NATO 

askerlerinin gºrevlerine devam etmelerini isteyeceklerini belirtmiĸtir. Bu da 

gºstermektedir ki AB hen¿z b¿y¿k ­aplē bir askeri operasyonun altēndan 

kalkabilecek askeri g¿ce ve tecr¿beye sahip deĵildir.
32

 

 

Bosnaôdaki gºrev aslēnda tam anlamēyla ABônin AGSP harek©tē olarak 

deĵerlendirilmemelidir, ­¿nk¿ BMôden ve NATOôdan devralēnmēĸtēr. 

AGSPônin ne kadar iĸlevsel olduĵunu anlamak i­in herhangi bir kriz veya 

­atēĸma anēnda ABônin kendi imk©nlarēyla ne kadar ­abuk ve etkili 

m¿dahale edebileceĵinin gºr¿lmesi gerekmektedir. AGSP kapsamēnda 

d¿zenlenen bir baĸka operasyon Makedonyaôda y¿r¿t¿len Concordia ve 

Proximaôdēr.  

 

2.2.2. Makedonya: Concordia ve Proxima 

 

1990ôlē yēllarēn baĸlarēnda Yugoslavyaônēn par­alanmasē ­atēĸma dºnemine 

girilmesine sebep olmuĸtur. 1991ôde Sērplarēn Hērvatistanôa saldērmalarēnēn 

ardēndan i­ savaĸ baĸlamēĸtēr. Avrupa Topluluĵu 5 Kasēm 1991ôde Laheyôde 

bir zirve d¿zenleyerek taraflarē bir araya getirmek istemiĸ, ancak zirvede 

­atēĸmayē sonlandēracak bir ­ºz¿me varēlamamēĸtēr. ATônin diplomatik 

giriĸimlerinin baĸarēsēz olmasē sonucunda Sērbistanôa ekonomik ambargo 

uygulanmaya baĸlanmēĸtēr. Siyasal boĸluĵun sebep olduĵu kaotik ortam 

Birleĸmiĸ Milletlerôin 1992ôde UNPROFOR g¿c¿yle Makedonyaôya 

m¿dahale etmesine yol a­mēĸtēr. Sēnēr bºlgelerini gºzlemlemek, istikrar ve 

g¿ven tesis etmek amacēyla oluĸturulan bu kuvvet 1999ôa kadar s¿ren gºrev 

s¿resince demokrasiye ge­iĸte baĸarē saĵlamēĸtēr. Ancak Arnavutlarēn 
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2001ôde isyana baĸlamalarē ­atēĸma s¿recine geri dºn¿lmesine sebep 

olmuĸtur.  

 

 31 Mart 2003ôte Makedonyaôda Concordia Harek©tē, Bosnaôdaki polis 

gºrevini takiben baĸlatēlmēĸtēr. Makedonyaônēn daveti ¿zerine Ohrid ¢er­eve 

Sºzleĸmesiônin uygulanmasēnē kolaylaĸtērmak i­in g¿venli bir ortam temin 

etmek amacēyla NATO operasyonunu AB devralmēĸtēr. Bosnaôdaki polis 

gºrevinden farklē olarak, Concordia sadece AB ¿ye devletlerinin 

imk©nlarēyla deĵil, NATO tarafēndan saĵlanan planlama ve lojistik desteĵi 

ile ger­ekleĸtirilmiĸtir. Bu aynē zamanda AB-NATO arasēndaki stratejik 

d¿zenlemeleri yapan 2002ôde imzalanan Berlin Plus Antlaĸmasēônēn da ilk 

uygulamasē olmuĸtur ve AGSPônin ilk askeri operasyonudur.  

 

Concordiaôyē takiben 15 Aralēk 2003ôte Proxima Polis Misyonu 

baĸlatēlmēĸtēr. Proxima askeri deĵil, ¿lke polisine, organize su­larla 

m¿cadelesinde, polis standartlarēnēn Avrupa seviyesine y¿kseltilmesinde 

kontrol ve tavsiye gºrevi i­eren bir yēllēk bir s¿re i­in baĸlatēlan bir 

operasyondur.
33

 Proxima bu kapsamda aĸaĵēdaki konularda destek 

saĵlamēĸtēr: 

 

- Hukuk ve d¿zenin saĵlamlaĸtērēlmasē, ºrg¿tl¿ su­larla m¿cadele ve 

hassas alanlara odaklanma 

- Ķ­iĸleri Bakanlēĵēônēn kapsamlē bir reforma tabi tutulmasē 

- Daha geniĸ bir Avrupaôda b¿t¿nleĸik bir sēnēr yºnetiminin bir par­asē 

olarak sēnēr polisinin oluĸturulmasē 

- N¿fus i­inde g¿ven veren bir yerel polisin oluĸturulmasē 

- Polisiye g¿venliĵin saĵlanmasē alanēnda komĸu devletlerle iĸbirliĵinin 

geliĸtirilmesi
34
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AGSPônin Avrupa kētasē dēĸēnda ilk d¿zenlediĵi operasyon olma sēfatēyla 

ºnem kazanan diĵer misyon Kongoôda y¿r¿t¿lm¿ĸt¿r.  

 

2.2.3. Kongo: Artemis ve Kinshasa 

 

Soĵuk Savaĸôēn sona ermesiyle Afrika kētasē sayēsēz savaĸla ve etnik 

­atēĸmayla karĸē karĸēya kalmēĸtēr. Bu karēĸēklēklar Avrupalē devletlerin 

dikkatini ­ekmiĸtir. BMônin barēĸē koruma ve tesis etme misyonlarēna bazē 

Avrupalē devletler katēlmēĸlardēr. Demokratik Kongo Cumhuriyetiônde 

1998ôde savaĸ baĸlamēĸtēr. Hem etnik ­atēĸmalarla hem de Uganda ve 

Ruandaôyla savaĸmaya baĸlayan Kongoôda bir yēl i­inde 50,000 kiĸinin 

ºl¿m¿ne sahne olmuĸtu. 10 Mayēs 2003ôte BM, ABôye Kongoôya yapēlacak 

kriz yºnetimi ­er­evesinde m¿dahaleye katēlmasē i­in teklifte bulunmuĸtur. 

Sonu­ olarak BM G¿venlik Konseyiônin 1484 sayēlē kararēna ve AB 

Konseyiônin 423 sayēlē kararēna gºre Kongoôya Petersberg gºrevleri 

kapsamēnda askeri misyon ve yardēm gºnderilmesine karar verilmiĸtir. 

Temmuz 2003ôte Pretoria Antlaĸmasēônēn imzalanmasēnēn ardēndan AB, 1 

Eyl¿l 2003ôte operasyona son vermiĸ ve misyonu BMôye devretmiĸtir. 

Artemis ABônin sēnērlē bir bºlgede sēnērlē bir s¿re i­in ¿zerine aldēĵē bir 

misyondu. Bunia ĸehrinde g¿venlik saĵlama gºrevini yerine getirmiĸ olmasē 

ve uzak bir coĵrafyada askeri operasyonda yer almasē AGSPônin geliĸiminde 

ºnemli bir yer tutmaktadēr.
35

 

 

12 Haziran 2003ôte Demokratik Kongo Cumhuriyetiôndeki Artemis 

harek©tē, ilk defa Avrupa topraklarē dēĸēnda ve NATO imk©n ve 

kabiliyetlerine baĸvurulmadan, BM Genel Sekreteriônin ­aĵrēsē ¿zerine 

baĸlatēlmēĸtēr. Harek©tēn hedefi, Kongo Demokratik Cumhuriyetiônin kuzey 

doĵusundaki Ituri bºlgesindeki insani durumun, g¿venliĵin saĵlanmasē ve 

istikrara katkē yapēlmasēdēr. 1 Eyl¿l 2003 tarihinde, BM misyonu, gºrevi 

devralmēĸtēr. 

 

20 Ekim 2003 tarihinde Kongo Cumhuriyeti, ABôden devlet kurumlarēnēn 

korunmasē ve i­ g¿venlik faaliyetlerinin g¿­lendirilmesi amacēyla Birleĸik 
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Polis Birimi (BPB) oluĸturmak i­in yardēm talep etmiĸtir. Bu talebe AB 

Politika ve G¿venlik Komitesi, BPB kurulmasēna ¿­ yoldan yardēm 

edebileceĵi ĸeklinde yanēt vermiĸtir. Eĵitim merkezinin rehabilitasyonu ve 

yenilenmesi; BPBônin eĵitimi; ilk eĵitim dºnemini takiben BPBônin 

gºrevlerini yerine getirirken izlenmesi, denetlenmesi ve BPBôye kēlavuzluk 

yapēlmasē yardēmēn ana eksenlerini oluĸturmaktadēr. 9 Aralēk 2004 tarihinde 

bu gºrevleri yerine getirmek amacēyla Kinshasa misyonunu 2005ôte 

baĸlatēlmasēna karar verilmiĸtir.
36

 

 

Bu operasyonlar haricinde Kongoônun talebi ¿zerine AB, 2005 yēlēnda, 

g¿venlik sektºr¿n¿n reformuna yºnelik bir tavsiye ve yardēm misyonu 

baĸlatmaya karar vermiĸtir. Ayrēca 2006 yēlēnda AB, BMônin Kongoôda 

y¿r¿tt¿ĵ¿ MONUC harek©tēna destek vermek, askeri ¿sleri ve personeli 

korumak ve tehlikedeki bireylerin kurtarēlmasē amacēyla sēnērlē karakterde 

harek©tlar d¿zenlemek amacēyla EUFOR RD Congo operasyonunu 

baĸlatmēĸtēr. Kongoôya d¿zenlenen m¿dahaleler bir yandan ABônin 

AGSPôsinin bir yandan geliĸimini, diĵer yandan da sēnērlarēnē 

gºstermektedir. ABônin avantajlarēndan biri esnek ara­lar sayesinde kēsa 

vadede ulaĸēlabilecek ama­lara hēzlē bir ĸekilde m¿dahale edebilmektedir. 

Ancak kriz sonrasēnda devletler yozlaĸma, ĸeffaflēk eksikliĵi ve rekabetle 

karĸē karĸēya kalmaktadērlar. AB operasyonlarēnda tek bir sektºre baĵlē 

kalēnarak istikrarēn saĵlanmaya ­alēĸēlmasē diĵer sektºrlerle arasēnda 

farklēlēklar oluĸmasēna sebep olmaktadēr. Bu sebeple m¿dahale edilen ¿lkede 

siyasi ve idari sorunlarēn ­ºz¿lmesi zorlaĸmaktadēr.
37

 

 

SONU¢ 

 

Kriz yºnetiminde kimi zaman AB kurumlarē arasēndaki, kimi zaman da 

kurumlarla ¿ye devletler veya ¿ye devletler arasēndaki iletiĸim ve 

koordinasyon eksikliĵi mevcuttur.  Aktºr ve ara­ fazlalēĵē karĸēsēnda, ortak 

gºr¿ĸ¿n ve uzlaĸmanēn olmamasē, kriz anlarēnda, ABônin etkin bir yºnetim 

saĵlamasēnē engellemektedir. Devletler, ºzellikle g¿venlik alanēnda 
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egemenliklerini paylaĸmak istemediklerinden, ºrg¿tlerle olan iliĸkilerinde de 

uzlaĸmaktan uzak bir tavēr sergilemektedirler. Son dºnemlerle, kalkēnma ve 

g¿venlik i­ i­e kavramlar olarak algēlanmaya baĸlandēĵē i­in, askeri ve sivil 

alan da i­ i­e ge­miĸ durumdadēr.  

 

ABônin askeri m¿dahale anlamēnda etkin bir aktºr olamamasēnēn temel 

sebepleri: 

 

- Savunma planlarē ulusal politikalarla belirlenmekte ve uluslararasē 

iĸbirliĵi kapsamēnda ele alēnmamaktadēr.  

- Yatērēm alanēnda ortak bir giriĸim mevcut deĵil. Savunma teknolojileri ve 

araĸtērmalarē ile ekipman tedariki ¿yelerin ulusal egemenlik alanlarēnda 

ele alēnmaktadēr. 

- Savunma end¿strisi alanēnda da birlik saĵlanamamaktadēr. 

 

Kapasitelerin arttērēlmasē i­in bunlarēn bir b¿t¿nl¿k arz etmesi 

gerekmektedir. Askeri gerekliliklerin uyumlaĸtērēlmasē, savunma 

araĸtērmalarē ve teknolojilerinin geliĸtirilmesi, silahlanmada iĸbirliĵi ve 

end¿stri ve Pazar oluĸturmada ortak hareket edilmesi bu b¿t¿nl¿ĵ¿ 

saĵlamanēn ºnemli aĸamalarēdēr. 2004ôte kurulan ve 2005ôte operasyonel 

hale gelen Avrupa Savunma Ajansē (ASA) bu amacē ger­ekleĸtirmeyi 

planlamaktadēr. Ajansēn gºrevi ¿ye devletlerin AGSP kapsamēnda askeri 

kabiliyetlerini arttērmalarēna destek olmaktēr. Ortak politikalar ¿retmek, 

askeri planlamalar yapmak, araĸtērma ve silahlanma programlarēnē y¿r¿tmek, 

end¿stri oluĸturulmasē ¿yelere yardēm edilen konularēn baĸēnda 

gelmektedir.
38

  

 

Kriz yºnetiminde sivil kanat askeri kanattan daha zor idare edilmektedir. 

Kriz alanlarēna gºnderilmeleri i­in atanmalarē ve eĵitilmeleri gereken sivil 

personel, askeri personelin aksine bireysel tercihlere gºre 

gºrevlendirilmektedir, yani emir-komuta zinciri dēĸēndadēr. Bu durumda 

ihtiya­ anēnda yeterli gºn¿ll¿n¿n bulunup bulunamayacaĵē kuĸkuludur. 
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Ayrēca sivil personelin eĵitimi, gºnderilme ĸekli ve atanmalarē ¿ye devletler 

arasēnda farklēlēĵa maruz kalērken, aynē zamanda Br¿kselôde Avrupa 

Komisyonu ve Konsey Genel Sekreterliĵi arasēnda da uyumsuzluĵa 

rastlanmaktadēr.
39

 

 

ABônin AGSP kapsamēnda uluslararasē bir aktºr olamamasēnēn 

nedenlerinden biri de ¿ye ¿lkelerin ulusal savunma harcamalarēnda 

farklēlēklar olmasē ve ekonomik geliĸmeye verilen ºnem dolayēsēyla askeri 

harcamalarēn kēsētlē olmasēdēr. Bu y¿zden AGSP daimi bir askeri kuvvete 

hen¿z sahip olmamēĸtēr. Ayrēca ¿yeler arasēnda ortak savunma ve g¿venlik 

konularēnda farklē yaklaĸēmlar mevcuttur. ABônin kurucu ¿yelerinden Fransa 

g¿venlik konusunda ABDôden ve NATOôdan baĵēmsēz olunmasēnē talep 

ederken, Ķngiltere AGSPônin NATO imk©n ve kabiliyetlerinden 

yararlanēlarak geliĸtirilmesini istemektedir.
40

 ABônin NATO ve ABDônin 

askeri olanaklarēna oranla olduk­a d¿ĸ¿k seviyelerdeki kapasitesi baĵēmsēz 

bir g¿venlik ve savunma aktºr¿ olmasēnēn ºn¿ndeki en ºnemli engeldir.  

 

AB, AGSPôyi geliĸtirip g¿venlik ve savunma alanlarēnda etkin bir aktºr 

olma hedefini Ian Mannersôa gºre ñnormatif g¿c¿yleò desteklemelidir. 

ABônin normatif bir g¿­ olmasē i­in: ¥ncelikle d¿nyanēn geri kalanēyla olan 

iliĸkileri normlara dayalē ĸekilde doĵrulanabilmeli ve sonraki jenerasyonlar 

zamanēnda da s¿rd¿r¿lebilir karakterde olmalēdēr. Meĸru d¿zlemde 

prensiplerini yaymalēdēr. ABônin prensipleri BM ķartēôndan, Helsinki Nihai 

Senediônden, Ķnsan Haklarē Bildirisiôndené gelmektedir. ¥zg¿rl¿k, 

demokrasi, insan haklarē, hukukun ¿st¿nl¿ĵ¿, eĸitlik, sosyal dayanēĸma, 

s¿rd¿r¿lebilir kalkēnma prensipleri ABônin son d¿zenlemeleriyle ODGP 

Y¿ksek Temsilcisi Catherin Ashtonôēn gºrevi alanēndadēr. Prensiplerini 

yayarken hareketlerinde ikna edici ºzellikleri barēndērmalēdēr. AB bunu 

serbest ticaret antlaĸmalarē ve kalkēnma yardēmlarē yaparak, bºlgesel 

iĸbirliklerini destekleyerek, siyasi diyalogu g¿­lendirerek yapmaktadēr. Son 
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on yēlda ­atēĸma ºnleyici m¿dahaleleri ve kriz yºnetimi politikalarēyla 

normatif g¿c¿n¿ pekiĸtirmektedir.
41
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PETROL¦N ULUSLARARASI ĶLĶķKĶLERDEKĶ YERĶ: 

JEOPOLĶTĶK TEORĶLER VE PETROPOLĶTĶK 

 Oil in International Relations: Geopolitical Theories and Petropolitics 

                                                                        

Bilgehan EMEKLĶER
*
 

Nihal ERG¦L
**

 

¥zet: 

Modern d¿nya ile birlikte ¿retim faaliyetleri; el emeĵinin dēĸēnda, end¿striyel bir 

yapēlanma i­inde enerji kaynaklarēna baĵēmlē hale gelmiĸtir. Hi­ kuĸkusuz otomotiv 

sanayinden savaĸ end¿strisine kadar bir­ok alanda hayatēn vazge­ilmez 

gereksinimleri arasēna giren hammaddelerin baĸēnda petrol bulunmaktadēr. Ancak 

her bºlgeye petrol konusunda eĸit imk©n sunmayan d¿nyada kimileri kaynak ¿lke, 

kimileri ise baĵēmlē ¿lkedir. Petrol, 20. y¿zyēlēn baĸēndan itibaren ekonomik ve 

siyasi tarihte ñetkinò bir ºĵe olarak; ¿lkeleri, toplumlarē, uluslararasē sistemi, 

uluslararasē politikalarē, devletlerarasē g¿­ m¿cadelelerini, savaĸlarē ve barēĸlarē 

ĸekillendiren, deĵiĸtiren ve dºn¿ĸt¿ren unsurlardan olmuĸtur. 

Anahtar kelimeler: Petrol, Jeopolitik Teoriler, Uluslararasē Politika, ABD, 

Ķngiltere, Orta Doĵu. 

Abstract:  

Together with modernization today, in an industrial structuring, which excludes the 

manual labor, production activities have become dependent on energy sources. 

Without a shadow of doubt petroleum is the most important of raw materials, which 

satisfy indispensable needs for life, in many fields like automotive industry, war 

industry etc. For not offering equal opportunities to all regions in terms of 

petroleum, our earth makes some countries to become source countries while 

making some others to become dependent countries. As an ñeffectiveò element in 

economic and politics history from the beginning of 20th century, petroleum is one 

of the critical factors that shapes, changes and transforms countries, societies, 

international system, international policies, power struggles between countries and 

peace and war. 

Keywords: Oil, Geopolitical Theories, International Politics, USA, UK, Middle 

East. 
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GĶRĶķ 

 

Tarih boyunca insanoĵlunun en temel d¿rt¿s¿ yaĸamēnē idame ettirmek 

olmuĸtur. Yaĸamē idame ettirmek i­in temel ihtiya­larēn karĸēlanmasēyla 

baĸlayan sēralama, g¿venliĵin saĵlanmasēyla devam etmektedir. Bu 

baĵlamda modern d¿nyaya ge­iĸin ana unsurlarēndan biri olan 

sanayileĸmeyle birlikte g¿ndelik yaĸamdaki gereksinimler de deĵiĸmiĸ ve 

­eĸitlenmiĸtir. ¥nceleri ateĸ yakmak ve aydēnlanmak i­in kullanēlan petrol, 

i­ten yanmalē motorlarda kullanēlmasēyla birlikte g¿ndelik yaĸamdan 

sanayiye ve askeri ihtiya­lara kadar bir­ok alanda vazge­ilmez bir 

hammadde olarak d¿nya tarihindeki deĵiĸtirici-dºn¿ĸt¿r¿c¿ yerini almēĸtēr. 

Petrol¿n 19. y¿zyēlēn sonlarēnda baĸlayan tarihi bu baĵlamda uluslararasē 

politika, siyasi tarih ve ekonomi politik gibi disiplinler i­in ºnemli 

konulardan biri olarak hala g¿ncelliĵini korumaktadēr. Vazge­ilmez bir 

ihtiya­ olarak petrol, uluslararasē iliĸkilerde devletlerin jeopolitik duruĸlarēnē 

ve hareket serbestilerini belirleyen stratejik enstr¿manlardan biri haline 

gelmiĸtir. Nitekim petrol; petrole sahip ¿lkeler i­in dēĸ m¿dahalelerin ve g¿­ 

savaĸlarēnēn bir habercisiyken, petrol kaynaĵēna sahip olmayan ¿lkeler i­inse 

enerjinin temini, lojistik g¿venliĵi gibi konularda dēĸ politika karar alma 

mekanizmalarē i­in temel ñplanlamaò ve ñdēĸ politikaò ¿retme alanlarēndan 

biridir. Bu baĵlamda ­alēĸmanēn problematiĵini, petrol¿n uluslararasē 

iliĸkilerdeki yºnlendirici rol¿n¿n teorik ve pratik boyutlarda ne olduĵunun 

anlamlandērēlēp a­ēklanmasē oluĸturmaktadēr. 

 

Buradan hareketle, ­alēĸmada ilk olarak ñModern D¿nyanēn 

Hammaddesi: Petrolò baĸlēĵē altēnda petrol¿n ñanaò g¿ndem maddesi haline 

gelmesi incelenecektir. Daha sonra uluslararasē politikalarēn yºnlendiricisi 

olan jeopolitik teoriler i­inde kronolojik olarak petropolitiĵin izleri 

aranacaktēr. Son olarak ise, ñPetropolitiĵin Uluslararasē Politikada Pratiĵiò 

baĸlēĵē altēnda ñpetrole baĵēmlē uluslararasē politikaònēn hangi ara­lar 

vasētasēyla kurgulandēĵē ºrneklendirmelerle a­ēklanmaya ­alēĸēlacaktēr. 
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1. MODERN D¦NYANIN HAMMADDESĶ: PETROL 

 

Petrol, insanoĵlu tarihini hatērlamaya baĸladēĵēndan beri bilinen ve ­eĸitli 

ama­larla kullanēlan bir maddedir. Petrol, ya tabakalar halinde yeraltēndaki 

bir rezervin ¿st¿n¿ ºrten bir kayadan ­ēkmēĸ ya da gaz sēzmasē ĸeklinde 

gºr¿lm¿ĸt¿r. Eski ­aĵlardan itibaren bilinen bu madde, ticari bir deĵer 

taĸēmamakla beraber ­eĸitli alanlarda kullanēlmēĸtēr. Ķnĸaat­ēlar tarafēndan 

har­ ve kaplama malzemesi, gemi yapēcēlar tarafēndan kalafat, aynē zamanda 

tēbbi malzeme ve savaĸlarda ucu petrole bulanmēĸ oklarla ïki Rum Ateĸi 

olarak anēlēr- silah olarak kullanēlmēĸtēr.
1
 1228ôde Baĵdatôta neft dolu cam 

balonlarēn askeri ihtiya­larē karĸēlamak i­in savaĸ sērasēnda kullanēldēĵē 

bilinmektedir.
2
 Daha sonrasēnda geliĸtirilen tekniklerle aydēnlanma ve ēsēnma 

i­in kullanēlmaya baĸlanmēĸ, evlere ve g¿nl¿k yaĸama olduk­a sirayet eden 

bir madde haline dºn¿ĸm¿ĸt¿r. 1859 yēlēnda ise ABDônin Titusville ĸehrinde 

Albay Drakeôin a­tērdēĵē kuyudan fēĸkēran ve bu dºneme kadar ēsēnmada, 

aydēnlanmada ve ñkoca-karēò  ilacē olarak saĵlēk alanēnda kullanēlan petrol¿n 

deĵeri, end¿stri devrimi ile katlanmēĸtēr. Benzinle ­alēĸan otomobilin 

ardēndan 1905 yēlēnda Alman Diesel firmasē da i­ten yanmalē motoru icat 

edince petrol i­in ikamesinin olmayacaĵē bir t¿ketim alanē oluĸmuĸtur.
3
  

 

Petrol¿n ºnemini anlayan ve bu alanda faaliyete ge­en ilk kiĸiler 

imparatorlar kadar g¿­l¿, bu kiĸilerin kurduklarē ĸirketler ise devletler kadar 

zengin hale gelmiĸlerdir.
4
 O dºnemde kurulan petrol ĸirketleri halen 

d¿nyanēn sayēlē sermaye devleri olarak petrol piyasasēnē ellerinde 

bulundurmaktadēr. ¢ok-uluslu bu petrol ĸirketlerinin ortaya ­ēkēĸlarēnēn 

birbirleri ile eĸit derecede ºnemli iki hedefi vardēr: 1ïihtiyacē karĸēlayacak 

petrol kaynaklarēnē bulmak ve geliĸtirmek, 2ïpiyasayē garanti altēna almak 

ve haddinden fazla fiyat rekabetinin ºn¿ne ge­mek i­in var olan ve 

potansiyel arzē kontrol etmek. G¿­l¿ bir organizasyonel yapēya sahip, 

                                                           
1
 Haluk V. Saltēkgil, ñD¿nyaôda ve T¿rkiyeôde Petrol: Ateĸe Tapanlardan Petrole 

Tapanlara,ò Belgelerle T¿rk Tarihi Dergisi 28 (1970): 36-37. 
2
 R. J. Forbes, Studies in Early Petroleum History (E. J. Brill: Leiden, 1958), VIII.  

3
 Nurettin T¿rsan, ñOrta Doĵu ve Petrol,ò Belgelerle T¿rk Tarihi Dergisi Cilt 10 

Sayē 56 (1972): 40. 
4
 Jean Jacques Berreby, Le Golfe Persique (Paris: Payot, 1959), 205. 
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m¿cadeleci, cesaretli ve teknolojik donanēmē bulunan bu ĸirketler tarihsel 

s¿re­te oynadēklarē rolle petrol¿n ekonomik getirileriyle birlikte etkin bir 

politik hareket serbestisi de elde ederek, uluslararasē konjokt¿rde politik ve 

ekonomik birer aktºr haline gelmiĸlerdir. Bu ĸirketler, i­inde payē olan 

¿lkeler i­inse ñulusal ­ēkarò ve ñulusal g¿venlikòleri baĵlamēnda ºnemli bir 

faaliyet alanē olmuĸlardēr.
5
 ¥rneĵin ABD, Standard Oilôin bir ¿lkedeki 

­ēkarlarēnēn tehdit altēnda olmasē durumunda o ¿lkeye nota verilmesi gibi 

politik-diplomatik reaksiyonlar gºstermiĸtir. Dolayēsēyla, bu ­ok uluslu 

petrol ĸirketlerinin salt ekonomik birliktelikler olarak d¿ĸ¿n¿lmemesi 

gerekmektedir. Kēsacasē, modern d¿nyanēn hammadde kaynaĵē olan petrol 

gerek ticari ve ekonomik boyutuyla gerekse de uluslararasē konjonkt¿rdeki 

politik-stratejik yeri itibariyle yenid¿nya d¿zeninin sistemik bir unsuru 

haline gelmiĸtir. 

 

¥te yandan, ñsiyasi ve end¿striyelò devrimlerle yeni bir toplumsal yaĸam 

ve ºrg¿tlenme bi­imine ge­iĸi simgeleyen modernleĸme kavramēyla petrol 

arasēndaki baĵēntēdan bahsetmekte yarar vardēr. Giddensôēn modernlik 

kavramē (1) d¿nyaya karĸē belirli yerleĸik tutumlarē, insan m¿dahalesiyle 

ĸekil almaya a­ēk bir d¿nya fikrini; (2) ekonomik konumlarēn karmaĸēk bir 

birleĸimini, ºzellikle end¿striyel ¿retim ve pazar ekonomisini; (3) ulus-

devlet ve kitle demokrasisi d©hil olmak ¿zere belirli siyasal kurumlarē 

i­ermektedir.
6
 Dolayēsēyla, petrol¿n bug¿nk¿ anlamēyla d¿nya sahnesine 

yerleĸtiĵi dºnem; Sanayi devriminin sosyolojik norm ve deĵerlerinin sisteme 

yerleĸtiĵi, kapitalizmin d¿nya ticareti adē altēnda g¿nden g¿ne serpilip 

geliĸtiĵi, iktisadi iliĸkilerin ñaklēnē kullanma cesaretini gºstermiĸò 

aydēnlamēĸ akēllarca b¿y¿k bir ivmeyle y¿r¿t¿ld¿ĵ¿ bir dºnemdir. Nitekim 

bilindiĵi gibi bu dºnemde petrol arayanlar, d¿nyanēn bir ucuna yenilikleri 

bulmak i­in giden macera ruhlu insanlardēr. Keza bu nokta, Giddensôēn 

modernliĵin temel ºĵelerini aktarērken belirttiĵi gibi insanēn m¿dahalesi ile 

ĸekil almaya a­ēk bir d¿nya fikrinin ve bu yeni insan tipinin ºrneĵi 

                                                           
5
 Edith Penrose, ñInternational Oil Companies and Goverments in the Middle East,ò 

i­inde The Politics of Middle Eastern Oil, ed. J. E. Peterson (Washington: Middle 

East Institute, 1983), 14, 31. 
6
 Anthony Giddens, Christopher Pierson, Modernliĵi Anlamlandērmak, ­ev. Serhat 

Uyurkulak, Murat Saĵlam (Ķstanbul: Alfa Yayēnevi, 2001), 83. 
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niteliĵindedir. Diĵer yandan, petrol sanayinin geliĸim s¿reci, hēzlē bir 

rekabete ve ticarette daha ºnceki dºnemlerde gºr¿lmemiĸ karmaĸēk 

bileĸimlere sahne olmuĸtur. ¥zellikle de sanayileĸme ve end¿striyel 

toplumun vazge­ilmez bir ºĵesi olmasē bakēmēndan petrol
7
, modernleĸen 

d¿nyanēn bir sonucu ve aynē zamanda modernlik s¿recinde de ºzellikle 

uluslararasē siyasi, iktisadi ve ticari ºĵelerin ve aralarēndaki iliĸkilerin 

deĵiĸtiricisi ve dºn¿ĸt¿r¿c¿s¿d¿r. 

 

2. PETROPOLĶTĶĴĶN JEOPOLĶTĶK TEORĶLERE YANSIMALARI 

 

Gerek siyasi g¿­ gerekse ekonomik g¿­ i­in birincil enerji kaynaĵē olan 

petrol adēna ger­ekleĸtirilen uluslararasē m¿cadelenin teorik altyapēsēnēn 

jeopolitik teoriler ile oluĸturulduĵu sºylenebilir. Baĸka bir ifadeyle jeopolitik 

teoriler, petrol i­in ortaya konulan uluslararasē g¿­ m¿cadelesinin bilimsel 

meĸrulaĸtērēcēsē iĸlevini gºrm¿ĸ ve petropolitiĵin epistemolojik dayanak 

noktalarēndan olmuĸtur. Nitekim uluslararasē iliĸkiler disiplininde ºnemli bir 

yer sahibi olan jeopolitik teoriler, petrol¿n uluslararasē g¿­ m¿cadelesinin 

ana unsuru olduĵu dºnemde -19. y¿zyēlēn sonlarē ve 20. y¿zyēlēn ilk 

yarēsēnda- sistematikleĸtirilmiĸlerdir. Sºz konusu jeopolitik teoriler her ne 

kadar petrol ve diĵer enerji kaynaklarēna bir atēfta bulunmasalar da, bu 

teorilerin ºnem atfettikleri noktalarēn petrol¿n jeopolitik haritasēnēn ve 

petrole giden yollarēn izlerini taĸēmasē olduk­a anlamlēdēr. 

 

2.1. Ķngiltere-ABD Deniz G¿­lerinin ¢arpēĸmasē: Mahanôēn Deniz 

H©kimiyet Teorisi 

 

Alfred Thayer Mahan (1840-1914)
8
 Deniz Harp Okuluônu bitirdikten sonra 

katēldēĵē d¿nya gezisinde Asya ve Avrupaônēn bir­ok ºnemli bºlgesini 

                                                           
7
 H. R. Warman, ñThe Future of Oil,ò The Geographical Journal Vol 138 No 3 

(1972): 287. 
8
 Alfred Thayer Mahanôēn coĵrafya, jeopolitik ve uluslarararasē iliĸkilere bēraktēĵē 

bir miras da ñOrta Doĵuò terimidir. ñThe Persian Gulf and International Relationsò  

(1902) adlē makalesinde ilk defa Orta Doĵu kavramsallaĸtērmasēnē kullanmēĸ ve 

Deniz H©kimiyet Teorisi kapsamēnda Orta Doĵuôyu d¿nya h©kimiyetine ulaĸmak 

i­in ñstratejik bir bºlgeò olarak betimlemiĸtir; Erdem ¥zl¿k, ñOrta Doĵu 
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gºrme fērsatē bulmuĸtur. Bu gezi sērasēnda kendisini en ­ok etkileyen ve daha 

sonra jeopolitik bir teori olarak kavramsallaĸtēracaĵē nokta,  Ķngiltereônin 

d¿nyanēn t¿m bºlgelerindeki etkisi ve sahip olduĵu etkin deniz g¿c¿d¿r.
9
 

Ķngiltereônin yayēlmacē kimliĵiyle Panama kanalē dēĸēndaki t¿m denizlerde 

kontrol¿ elinde bulundurmasē, Mahanôēn yayēlmacē fikirlerini deniz 

h©kimiyeti ¿zerine kurgulamasēnda ºnemli rol oynamēĸtēr. Mahan, tezinde 

ºzetle denizlere h©kim olanēn d¿nyaya h©kim olacaĵēnē belirtmiĸtir. 

Mahanôēn fikirleri, eski d¿nya ¿zerine yeni keĸfe ­ēkmēĸ ABDônin Ķngiltere 

ile m¿cadelesinde ABDônin eksikliklerini ve gerekliliklerini tahlil edilip 

uygulamaya konulmasē a­ēsēndan yol gºsterici olmuĸtur. Mahan g¿­l¿ bir 

deniz kuvvetinin kurulmasēnēn ticaretin daha geniĸ alanlarda 

yapēlabilmesinin ºn¿n¿ a­acaĵēnē ifade etmiĸ; baĸka bir ifadeyle ABDônin 

ticari anlamda bir patlama yaĸayacaĵēnē belirterek, bunun doĵal bir sonucu 

olarak yeni pazarlara ve egemenlik alanlarēna sahip olabileceĵini 

vurgulamēĸtēr.
10

 Bºylece Mahan, deniz filolarē sayēca Ķngiltereônin olduk­a 

gerisinde kalan ABDôde de Theodore Rooseveltôin ve diĵer devlet 

adamlarēnēn teritoryal ve ticari yayēlma i­in b¿y¿k filolarēn inĸasē yolundaki 

siyasi giriĸimlerinin teorik altyapēsēnē oluĸturmuĸtur
11
. Eserlerinde Ķngiltere 

donanmasēna sēklēkla atēfta bulunan Mahan, Ķngiltereôyi deniz kuvvetleri 

faaliyetleriyle ticari faaliyetleri birleĸtiren mutlak etkin bir g¿­ olarak 

nitelemiĸ ve bu g¿c¿ ĸu ĸekilde izah etmiĸtir:  

 

ñSayēsēz d¿rt¿ alēp ileten, birbiri i­ine girmiĸ ve birbirine sarēlmēĸ olan 

binlerce akēm i­inde sonsuz bir esneklikle hareket eden[é], b¿t¿n 

bunlar i­inde yaĸayēp geliĸen, kendisine bir hayat verilmiĸ olan 

                                                                                                                                     
Ķstisnacēlēĵē: Sºm¿r¿n¿n Yeni Keĸif Yolu,ò Akademik Orta Doĵu Cilt 2 Sayē 1 

(2007): 144. 
9
 Yēlmaz Tezkan, M. Murat Taĸar, D¿nden Bug¿ne Jeopolitik (Ķstanbul: ¦lke 

Kitaplarē, 2002), 27. 
10

 Bilal Karabulut, Strateji, Jeostrateji, Jeopolitik (Ankara: Platin Yayēnlarē, 2005), 

49. 
11

 Tezkan, Taĸar, D¿nden Bug¿ne, 29. 
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karmaĸēk bir organizma olarak kabul edebilecek esrarengiz ve 

fevkalade bir g¿­.ò
12

 

 

T¿m bu ºn bilgiler ēĸēĵēnda, Mahanôēn deniz h©kimiyet teorisini 

incelediĵimizde arka planda genelde Ķngiltere-ABD rekabeti, ºzelde ise 

petrol konusundaki m¿cadele yer almaktadēr. Mahanôēn teorisini ortaya 

koyduĵu dºnem, Rockefeller (Standard Oil) - Deterding (Royal Dutch) 

­ekiĸmesinin yaĸandēĵē, ABDôde petrol ¿zerine tek sºz sahibi olmasēna 

raĵmen Standard Oilôin Royal Dutchôēn gerisinde kaldēĵē ve Ķngiltere deniz 

g¿­lerinin ABDônin ñarka bah­esiò Latin Amerikaôda petrol faaliyetleri ile 

giriĸimlere baĸladēĵē dºnemdir. Raif Karadaĵôēn belirttiĵi ¿zere, I. D¿nya 

Savaĸēônēn baĸlamasēndan dºrt beĸ sene ºnce Deterding, ABD i­in b¿y¿k 

ºnem taĸēyan Panama Kanalēôna birka­ mil mesafede bulunan 

Venez¿ellaônēn k¿­¿k bir adasēnda b¿y¿k bir faaliyete baĸlamēĸ ve kēsa bir 

s¿re i­erisinde Venez¿ellaônēn t¿m petrolleri ¿zerinde imtiyaz sahibi 

durumuna gelmiĸtir.
13

 Bu durum, aynē zamanda ABDônin petropolitiĵin 

ºtesinde g¿venlik algēlamalarē a­ēsēndan da ºnemli bir tehdit oluĸturmuĸtur. 

Bu duruma karĸē Rockefeller, karar alma mekanizmalarēnda harekete 

ge­ilmesine dair giriĸimlerde bulunmuĸtur. Nitekim 1920ôlerin ortalarēnda, 

Kolombiya petrollerini de Royal Dutchôa kaptēran Standard Oil yetkilileri, 

deniz h©kimiyetine baĵladēklarē bu maĵlubiyetleri adēna h¿k¿mete yaptēklarē 

baskēda, ñTatbik edilecek olan bahri programla denizlerde ¿st¿nl¿ĵ¿ 

saĵladēĵēmēz g¿n Standard Oil d¿nya petrol h©kimiyetini eline ge­irmeyi 

bilecektirò demiĸlerdir.
14

 ¢¿nk¿ Ķngiltere ve Hollanda ortaklēĵēndaki bu 

ĸirket, Mahanôēn Ķngiltere i­in tasvirinde yer aldēĵē gibi, deniz g¿­lerinden 

beslenerek h©kimiyet alanlarēnē arttērmēĸtēr.  

 

Yine bir ticaret imparatorluĵu olarak 18. y¿zyēldan itibaren yayēlmacē bir 

siyaset izleyen Ķngiltere, petrol ticareti ve lojistiĵinde bu tarihsel tecr¿besiyle 

birlikte elde ettiĵi jeostratejik h©kimiyet alanlarēndan yararlanmēĸtēr. Bu 

                                                           
12

 Jon Sumida, ñAlfred Thayer Mahan, Jeopolitisyen,ò i­inde Jeopolitik, Strateji ve 

Coĵrafya, ed. Colin S. Gray, Geoffrey Sloan (Ankara: ASAM Yayēnlarē, 2003), 71. 
13

 Raif Karadaĵ, Petrol Fērtēnasē (Ķstanbul: Emre Yayēnlarē, 2003), 142. 
14

 Karadaĵ, Petrol, 162. 



Bilge Strateji, Cilt 2, Sayē 3, G¿z 2010 

66 
 

dºnemde, petrol¿n lojistiĵinin deniz yoluyla saĵlandēĵē dikkate alēnērsa, 

Ķngiltere-ABD arasēndaki deniz h©kimiyeti rekabeti daha manidar olacaktēr. 

Mahanôēn deniz h©kimiyet teorisini salt petropolitiĵe indirgemek yanlēĸ olsa 

da, sºz konusu teorik ­er­eve dºnemin koĸullarē i­inde ve ticarete yaptēĵē 

vurgu ile deĵerlendirildiĵinde, petrol¿n bu teoriyi etkileyen unsurlardan biri 

olduĵu sºylenebilir. 

 

2.2. Petrol¿n Kalpg©hē: Mackinderôin Kara H©kimiyet Teorisi 

 

Ķngiliz coĵrafyacē ve siyaset adamē Sir Halford Mackinder (1861-1947), 

1904 yēlēnda yayēnlanan The Geographical Pivot of History adlē eserinde 

okyanuslardan tecrit edilmiĸ, ulaĸēma kapalē ve kara g¿c¿n¿n devamlē bir 

¿ss¿ olarak nitelediĵi ñKalpg©hòē (Heartland) jeopolitik kavramsallaĸtērma 

olarak ortaya koymuĸtur.
15

 Mackinder, bu bºlgeyi ĸu ĸekilde belirtmektedir: 

 

ñKalpg©h, stratejik d¿ĸ¿ncenin ama­larēndan dolayē Baltēk Denizini, 

gidiĸ geliĸe elveriĸli Orta ve Aĸaĵē Tunaôyē, Karadenizôi, K¿­¿k 

Asyaôyē, Ermenistanôē, Ķranôē, Tibetôi ve Mogolistanôē kapsar. Bu 

y¿zden Kalpg©hēn i­inde Rusyaôya ilaveten -Brandenburg-Prusya ve 

Avusturya-Macaristan da bulunuyordu- tarihte gºr¿len s¿vari 

g¿­lerine sahip olmayan, askeri g¿ce dayanan b¿y¿k bir ¿­l¿. 

Kalpg©h, ­aĵēn koĸullarēnda deniz g¿c¿yle ulaĸēma imk©n tanēmayan 

bºlgedir.ò
16

 

 

                                                           
15

 Nejat Tarak­ē, Devlet Adamlēĵē Bilimi: Jeopolitik ve Jeostrateji (Ķstanbul: ¢antay 

Yayēnlarē, 2003), 59-61. 
16

 Geoffrey Sloan, ñSir Halford J. Mackinder: Ge­miĸten G¿n¿m¿ze Kalpgah 

Kuramē,ò i­inde Jeopolitik, Strateji ve Coĵrafya, ed. Colin S. Gray, Geoffrey Sloan 

(Ankara: ASAM Yayēnlarē, 2003), 31. 
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ķekil 1: Mackinderôin Kavramsallaĸtērmasēndaki Kalpg©h ve Ķ­ Kenar-Dēĸ 

Kenar Hilal bºlgeleri
17

 

 

Mackinderôin Kalpg©hē ñkontrol eden, d¿nyayē kontrol ederò ĸeklinde ortaya 

koyduĵu jeopolitik teorisi dºnemin koĸullarē i­inde deĵerlendirildiĵinde, 

tēpkē Mahanôēn ABDônin zayēf noktasēnē iĸaret ettiĵi gibi, bir deniz g¿c¿ olan 

Ķngiltereônin ulaĸmasē zor bºlgelerde Almanya ve Rusyaôya karĸē zayēf kalan 

noktasēnē ortaya koymaktadēr. Nitekim bu teorinin ortaya atēldēĵē dºnem 

artēk ulaĸēmda demiryolu ­aĵēdēr. Bºylelikle, Mackinderôin jeopolitik 

ºnceliĵi olan Avrasyaôya ulaĸēm kolaylaĸmēĸ ve hēzlē taĸēmacēlēk 

demiryoluyla yaygēnlaĸmaya baĸlamēĸtēr. Kētadaki b¿y¿k rakibi Almanya 

i­in gerek Avrasyaôya gerekse Orta Doĵuôya karadan ulaĸēm kolaylaĸmēĸ ve 

s¿resi kēsalmēĸtēr.
18

 O dºnemde Orta Doĵuôda h©kimiyeti elinde bulunduran 

Ķngiltere i­in, bu yeni ulaĸēm aĵē Almanya ve Rusya karĸēsēnda, elinde 

imtiyazēnē bulundurduĵu Ķran petrolleri a­ēsēndan risk teĸkil etmiĸtir.
19

 

                                                           
17

 http://www.hsstrateji.com/default.aspx?pid=29. 
18

 Karabulut, Strateji, Jeostrateji, Jeopolitik, 55. 
19

 Ķngiltere, Orta Doĵuôda ilk petrol imtiyazlarēna sahip ¿lkedir. 1908 yēlēnda Anglo-

Persian Companyônin kurulmasēyla birlikte bºlgede ilk petrol ­ēkarma faaliyetlerine 

baĸlayan ve deniz kuvvetlerinin de desteĵiyle bºlgeyi askeri ve stratejik olarak 

domine eden ilk g¿­ olmuĸtur. Birinci D¿nya Savaĸē sonrasē ise ibre yavaĸ yavaĸ 

ABDôye dºnmeye baĸlamēĸtēr; Peter R. Odell, ñThe Significance of Oil,ò Journal of 

Contemporary History Vol 3 No 3 (1968), 93-94. 

http://www.hsstrateji.com/default.aspx?pid=29
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Nitekim Mackinderôin Ķngiltereôye uyarē niteliĵindeki bu teorisi, Baĵdat 

Demiryoluônun imtiyazēnēn Almanyaôya verilmesi ve demiryolu inĸaatēnda 

ºnemli bir ilerleme kaydedilerek faaliyete ge­mesinin ardēndan ortaya 

konulmuĸtur. Teorinin birebir ana ekseninin Baĵdat Demiryolu olduĵunun 

sºylenmesi doĵru olmasa da, gerek Rusyaônēn gerekse Almanyaônēn kēta 

i­ine ïpetrol bºlgelerineïdemiryolu aĵlarēyla ilerleyiĸlerinin Ķngiltereônin 

¿st¿nl¿ĵ¿ a­ēsēndan tehdit unsuru i­ermesi genel bir neden olarak ºne 

s¿r¿lebilir. Son olarak ise bilindiĵi gibi Bak¿ ve Ķran petrolleri Orta Doĵu 

petrollerinin bulunmasēndan ºnce iĸletime ve kullanēma a­ēlmēĸtēr. Bu 

baĵlamda Mackinderôin Kalpg©h olarak bu bºlgeyi iĸaret etmemesi ve o 

dºnemde hen¿z aramalarēn yapēldēĵē Orta Doĵuôyu i­ hilal olarak 

deĵerlendirip Kalpg©hēn dēĸēnda bērakmasē da petropolitik baĵlamēnda 

yorumlanabilir. 

 

2.3. Orta Doĵuônun-Ķ­ Kenar Hilalôin-¥nemi: Spykmanôēn Kenar-

Kuĸak Teorisi 

 

Amerikan bilim adamē Nicholas J. Spykman (1893-1943) tarafēndan ortaya 

atēlan Kenar-Kuĸak Teorisi, ABDônin II. D¿nya Savaĸēôndan sonra 

siyasetinin ĸekillenmesinde ºnemli bir etkiye sahiptir. Savaĸ sonrasē 

Amerikan uluslararasē ­ēkarlarēnēn belirlenmesi, stratejilerinin 

yapēlandērēlmasē ve ABDônin uluslararasē iliĸkilerde ºnc¿l rol oynamasē 

¿zerine kurgulanmēĸ bu teori, Mackinderôin Kara H©kimiyet Teorisiône 

ºnem atfetmekle beraber onu Kalpg©hôa y¿klediĵi merkezi rol konusunda 

eleĸtirmektedir.
20

 Spykman, Mackinderôin kara ulaĸēmēna ­ok ºnem vererek 

buna karĸēlēk i­ ve dēĸ aylarēn g¿c¿n¿ ihmal ettiĵini ve Kalpg©hôēn potansiyel 

g¿c¿n¿ abarttēĵēnē d¿ĸ¿nerek, D¿nyaônēn en ºnemli jeopolitik bºlgesini 

Mackinderôin Ķ­ Hilal (Rimland) olarak adlandērdēĵē bºlge -T¿rkiye, Irak, 

Ķran, Pakistan, Afganistan, Hindistan, ¢in, Kore ve Doĵu Sibirya- olarak 

iĸaret etmektedir.
21

 Ona gºre, deniz ve kara g¿­lerinin ortasēnda kalan bu 

bºlge o denli ºnemlidir ki, burada oluĸabilecek bir jeopolitik boĸluk, 

Kalpg©h h©kimiyetinin kaybedilmesine neden olabilir. Spykman, bu durumu 

                                                           
20

 Yēlmaz Tezkan, Jeopolitik Yazēlar (Ķstanbul: ¦lke Yayēnlarē, 2007), 23. 
21

 Karabulut, Strateji, Jeostrateji Jeopolitik, 129. 
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ñkim kenar kuĸaĵa h¿kmederse Avrasyaôya h©kim olur; kim Avrasyaôya 

h©kim olursa d¿nyanēn kaderini kontrol ederò ĸeklinde ºzetlemiĸtir.
22

 

Spykmanôēn teorisi, savaĸ sonrasēnda Eski kētada ortaya ­ēkan boĸluĵu 

ABDônin doldurabileceĵini ve bunun yolunun da ºzellikle Rusyaôya karĸē 

korunmasē gereken bºlge olan Ķ­ Hilalôden ge­tiĵini iĸaret etmiĸtir.  

 

Bu baĵlamda II. D¿nya sonrasē konjonkt¿r gºz ºn¿nde 

bulundurulduĵunda, Ķngiltereônin ºzellikle Orta Doĵuôda g¿­ kaybēna 

uĵradēĵē, ABDônin Ķngiltereônin bu zaafēndan yararlandēĵē
23

 ve bºylece Pax 

Britannicaônēn yerini Pax Americanaôya bēraktēĵē
24

 gºr¿l¿r ki, keza 

Spykmanôēn iĸaret ettiĵi ve Amerikan dēĸ politikasē i­in ­izdiĵi yol haritasē 

da budur. Bu bºlge, gerek enerji kaynaklarē gerekse de Rusyaôya karĸē Eski 

D¿nyaôda Amerikaônēn jeopolitik bir konum elde etmesi a­ēsēndan son 

derece ºnemlidir.  

 

Diĵer yandan, arama ve ­ēkarmadaki kolaylēk ve maliyet d¿ĸ¿kl¿ĵ¿ gibi 

sebeplerle Orta Doĵu petrolleri, II. D¿nya Savaĸēôna kadar gelen s¿re­te her 

ge­en yēl d¿nya ekonomi politiĵindeki ºnemi arttērmēĸ ve daha ºnce hi­bir 

hammaddenin olmadēĵē kadar geliĸmiĸ ¿lkeler arasēnda rekabete sahne 

olmuĸtur. Savaĸ sonrasēnda i­ine ­ekildiĵi kabuktan ­ēkarak uluslararasē 

sistemin ana aktºrlerinden biri haline gelen ABD, buna paralel bir bi­imde 

d¿nya t¿ketiminin b¿y¿k bir kēsmēnē karĸēlayan Orta Doĵu petrolleri 

¿zerinde sºz sahibi olmaya baĸlamēĸ ve Ķngiltereôyi petrol gelir ve 

imk©nlarēndan el ­ektirmeye zorlamēĸtēr.
25

 Ancak, Ķngiltere ïABDônin 

                                                           
22

 Tezkan, Jeopolitik Yazēlar, 23. 
23

 ABDônin Ķngiltereônin konumundan yararlanarak Orta Doĵuôdaki yerini almasē 

konusunda Winston Churcill, Baĸkan Rooseveltôe mektup yazarak dost bir ¿lkenin, 

Ķngiltereônin zor durumundan faydalanarak hala ayakta iken, miraslarēna el 

koyduĵunu gºrmekten y¿reĵinin kan aĵladēĵēnē ifade etmiĸtir. Muhammed Heykel, 

3. Petrol Savaĸē: Kºrfez Savaĸēônēn Perde Arkasē, ­ev. Ahmed Asrar (Ķstanbul: Pēnar 

Yayēnlarē, 1993), 52. 
24

 Heykel, 3. Petrol Savaĸē, 39. 
25

 Erg¿n Aybars, ñDeĵiĸen D¿nya Dengeleri Ķ­inde Askeri ve Stratejik A­ēdan 

T¿rkiye,ò i­inde Askeri Tarih Semineri Bildirileri I, (Ankara: Genelkurmay 

Basēmevi, 1996), 533-535. 1938 yēlēnda Avrupaôda t¿ketilen petrollerin %23,3ô¿n¿ 

karĸēlayan Orta Doĵu petrolleri, 1951 yēlēna gelindiĵinde Avrupaônēn ihtiyacēnēn 
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ñk¿­¿k ortaĵēò durumunda olsa daï sonrasēnda yine de petrol¿n ¿retim ve 

lojistiĵinde ºnemli rol oynamēĸtēr. Dolayēsēyla, ABD ile Ķngiltere arasēndaki 

ñorganik baĵò, k¿lt¿r ºĵesi bir yana bērakēlērsa petrol ­ēkar ortaklēĵē olarak 

da yorumlanabilir.
26

  

 

Kēsacasē, Spykmanôēn Kenar-Kuĸak teorisi genelde ABDônin t¿m 

jeopolitik hedef alanlarēnē ortaya koyarken, ºzelde ise Rimland bºlgesinde 

bulunan jeostratejik avantajlarē ve d¿nya enerji politikalarēnda Orta Doĵu 

petrollerinin ºnemini iĸaret etmektedir. Keza Spykmanôēn Ķngiltereôye 

onlarla birlikte hareket etmeleri yºn¿nde salēk verdiĵi ve ABD a­ēsēndan ise 

Ķngiltere ile iliĸkilerin t¿m Eski Kētaôda ellerini g¿­lendireceĵi yºn¿ndeki 

d¿ĸ¿nceleri, Orta Doĵuôda rekabetin yerini iĸbirliĵine bērakmasēyla pratiĵe 

dºn¿ĸm¿ĸt¿r. Bu durumu ºrneklendirecek olursak, Sovyetlere karĸē g¿venlik 

algēlamalarē bakēmēndan bºlgenin korunmasē gerekliliĵinden hareket eden ve 

bºlgede istihbarat ­alēĸmalarē yapan iki ¿lke, Ķranôda Musaddēkôēn devrilerek 

yerine yeniden ķahôēn getirilmesinde birlikte hareket etmiĸlerdir.
27

 

 

Soĵuk Savaĸ yēllarēnda, Sovyet-Amerikan eksenli iki kutuplu uluslararasē 

sistemde ise Spykmanôēn teorisi, George Kennanôēn ­evreleme teorisinin 

ºnc¿l¿ olmuĸtur. ¢evreleme teorisinde, ABDônin jeostratejik hamleleri, 

SSCBônin Ķ­ Hilalôden kuĸatēlmasē ve bºylece kenar-kuĸak ¿lkelerde 

kom¿nist tehdidin bertaraf edilmesi ¿zerine kurgulanmēĸtēr. Ancak Ķ­ 

Hilalôde Ķran, Irak, T¿rkiye ve Pakistanôda ABD hava ¿slerinin kurulmasēna 

raĵmen, Arap ¿lkeleri bu yapēlanmaya katēlmaya razē olmamēĸlardēr.
28

 Petrol 

bºlgesindeki Arap ¿lkeleri ile iĸletmeci ¿lke olan ABD arasēndaki 

anlaĸmazlēklar, ABDônin bu ¿lkelerin Sovyetlere eklemlenmesi hususundaki 

jeopolitik kaygēlarēnē arttērmēĸtēr. Soĵuk Savaĸ dºneminde yaĸanan keskin 

                                                                                                                                     
%82,1ôini karĸēlamaktaydē; ñDeĵiĸen D¿nya,ò 535. Nitekim gelinen bu nokta, enerji 

baĵēmlēlēĵē ­er­evesinde ABDônin Avrupa ¿zerindeki siyasi elini de g¿­lendirmiĸtir.  
26

 Heykel, 3. Petrol Savaĸē, 53.  
27

 Tayyar Arē, Irak, Ķran ve ABD (¥nleyici Savaĸ, Petrol ve Hegemonya) (Ķstanbul: 

Alfa Yayēnlarē, 2004), 188. 
28

 Karabulut, Strateji, Jeostrateji Jeopolitik, 133. 
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rekabet s¿recinde ºzelde Orta Doĵu genelde t¿m petrol sahibi ¿lkeler yoĵun 

jeopolitik olaylara sahne olmuĸtur.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ķekil 2: Soĵuk Savaĸ Dºnemi iki s¿per g¿c¿n Ķ­ Hilal ¿lkelerindeki etkileri 

 

Kºrfez bºlgesinde s¿per g¿­lerin m¿cadeleleri; ilk olarak ¿st¿nl¿ĵ¿ 

elinde bulunduran Ķngiltere, Almanya, Fransa ve Rusya arasēnda ge­erken, 

daha sonra m¿cadele ABD ve SSCB ikilisi arasēnda yaĸanmaya baĸlamēĸtēr. 

Soĵuk Savaĸ dºneminde ¿st¿nl¿k ise, Kºrfez ¿lkelerinin sadece ¿­¿nde 

diplomatik temsilciliĵi elinde bulunduran Rusyaôya karĸē, sekiz ¿lkenin 

yedisinde temsilciliĵi olan Amerikaôdadēr. Kaldē ki ABD ºzellikle Suudi 

Arabistanôda ekonomik ve sosyal hayatta da olduk­a etkin bir roldedir.
29

 

Y¿zyēlēn baĸēnda Ķngiltereônin rol¿ artēk ABDôdedir.
30

 Ancak Orta Doĵu 

¿lkeleri arasēnda yaĸanan petrol¿ millileĸtirme ­abalarē, ABDôyi yeni 
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 Bir­ok Suudi ºĵrenci ABDôde eĵitim gºrm¿ĸ ve ABD ¿lkenin toplumsal 

deĵiĸiminde de rol oynamaya baĸlamēĸtēr. 
30

 J. E. Peterson, ñCompeting Superpower Interests in the Gulf,ò i­inde The Politics 

of Middle Eastern Oil, ed. J. E. Peterson (Washington: Middle East Institute, 1983), 

395. 


